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Feminist@e°ma§ 

kristalflnatt 


Det börjaLb li allt obehagligare att vara karl. Man beskrivs systematiskt i 
diverse mystiska statsfinansierade undersökningar som en lägre stående 
varelse som bär skulden till all ondska i världen. Även om man bara är 


C jen lågavlö nad arbetare.^ 


T? 




C 


Man skulle i värsta fall kunna tåla spottloskorna om det bara rörde sig 
om verbala dumheter. Men nu börjar de inkvoterade stormtruppema nå 
in i kanslihuset och är i full fard med att påbörja sitt systemskifte. 

Skräddarsydda lagar stiftas på löpande band av dessa och de manliga 
lakejerna i riksdagen vågar inte säga nej av rädsla för att förlora sina 
poster. 

I Tyskland hade man sina Numberglagar. Här i landet har vi hotats av 
”Winberglagar.” 

Trots att män i alla tider via uppfinningar och upptäcker drivit världen 
framåt så framhålls bära de negativa sidorna av detta. 

M Vi'tä. svenska, medelå lders, heterosexuella män” är onda och k vinnor 
deras offer. Såda na offeV att de inte t ycks ha n ågot ansvar Tör de 
kriminella handlingar de faktiskt också begår ihlnn fl nm fnan äFalL tm- 
påiffeministemas standigäTörklaringar och undanflvktefr när en kvinna 
gjort något klandervärt. ” 

SKUIfe def\ära så vore det ju livsfarligt. 


inte borde ha rösträtt. yarJetjntejangefär så de resonerade förr? I så 
fall är def Teminis tema-som är bakåtsträvama och inte vi andra, män 
och kvinnor som inte vill krossa könsrasismens kristaller i huvudet på 
varandra. 

Denna skrift är inte späckad av statistik. Dess syfte är mer att 
ställa frågor och resonera kring en otrevligocho hållbar utveckling . 
För både kvinnor och män. Den riktar sig främst mnt -vulgär- och 
puviiegiefeministema^Qph inte mot kritiken av det verkliga förtrycket 
-som kvinnor-drabbas---av~ s om till exempel, könsstympning oeh 
hedersmordctc. Vissa frågor dyker upp flera gånger från olika vinklar 
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för att de behöver poängteras. Läs, gnissla tänderna och vädra luften 
med dina vänner! 

Kalle Strokirk 



) NÄMENSY5T£R UUA DÄf 

S ER t>u i t^r eAttd^t fcfc 
Sort 'h% OFFR^ f J i 
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Den köns rasi sti ska 
feminismen. 

Låt mig presentera ett potpurri på feministiska snorloskor varav många 
torde vara åtalbara om inte Jämo och kompani vore så servila och väl¬ 
anpassade. 

”En kvinna utan man är som en fisk utan cykel” 

Artikel om lesbisk kamp - kvinnokamp av de danska rödstrumpoma i 
”Grupp åttas” ”Kvinnobulletinen.” En lågvattenmärkenas klassiker. 

”Om man är kvinnopolitiskt aktiv, är det helt enkelt praktiskt att vara 
lesbisk: 

Vi behöver inte åka hem och avlägga räkenskap till en korrigerande 
eller i värsta fall fientligt inställd käresta efter ett kvinnomöte. Vi går 
hem tillsammans båda två.” 

”Ett kvinnoförhållande är uppbyggt på ännu ett sätt: det jag älskar hos 
henne finns också hos mig. Om jag älskar hennes doft, hennes bröst, 
hennes kön har jag själv kvinnlig doft, kvinnobröst, kvinnokön och kan 
därför förstå att hon älskar mig - att jag är värd att älskas, medan en 
kvinna i ett man/kvinno-förhållande kan älska mannens kropp och doft, 
men fortsätta vara osäker på - eller till och med vämjas över - sin egen 
doft, sin mjukhet... ” 

”1 den nuvarande historiska situationen där heterosexualitet används 
som en maktfaktor, vore tron på att kvinnofrigörelsen är möjlig utan att 
kvinnor gör upp med sitt känslomässiga beroende av män lika felaktig 
som när vita karriärkvinnor (eller t ex svarta karriärmän typ ”white 
mans nigger”) hävdar att en individuell frigörelse är möjlig.” 

Allt så! Sexuell konvertering med könsrasistiska undertoner på poli¬ 
tisk grund-Jag minns att det faktiskt fanns besvikna kvinnor som blev 
hjärntvättade av sina lesbiska systrar till detta efter att de separerat från 
sina förhållanden. 
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”Jag vet inte vad jag tycker om prostitution till exempel. Eller: Jag vet 
vad jag tycker om det. Jag ser strukturerna, mäns makt över kvinnor, 
söndriga kvinnor. Men när Ylwa Thöm på Kommunalarbetareförbun¬ 
det säger att prostituerade aldrig kommer att bli fackligt anslutna så 
som de blivit i både Holland och England - då ser jag bara förakt i 
hennes blick. De ska inte komma här ... De ska inte synas eller höras. 
Trots att de jobbar med det, de tjänar sina pengar på sina egna kroppar. 
Varför kan jag vara fackligt ansluten som journalist men inte de 
som är prostituerade, egentligen? Och jag förbjuder hellre medel¬ 
ålders vita heterosexuella gubbar (med makt) än själva företeel¬ 
sen pornografi. Porr som fenomen hatar jag inte. Det är hur porren 
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ser ut som är äckligt. Att den görs av män för män eller av kvin¬ 
nor för män. Är jag en gubbhatare? Det kanske har gått så långt. 
Jag ska gå med i Unfucked Pussy och jaga gubbslem på stan.” 

Belinda Olsson Aftonbladet 12/6-02 

Vad menar hon? Skall vissa män helt enkelt förbjudas? Skall de inte 
få finnas till? Skall de förintas? Detta skall naturligtvis föreställa ironi 
men skall det tolereras när det annars är så noga med att det inte får 
göras övertr amp mot andra jgmpper? 

Varför tillåter Aftonbladet detta? Av feghet? Och varför har ingen an¬ 
mält detta förhhets_ mot folkgrupp (yitamnän som bör dödas)? Skall man 
hårddra det hela så begår hon ju faktiskt ett ”olaga hot” också genom att 
säga att hon skall ’jaga gu bbslem på stan” 

o 

Lägg märke till hur hon vacklar i prostitutionsfrågan. A ena sidan är 
kvinnorna söndriga och underställda männen men å andra sidan hindrar 
inte det att de fortsätter att jobba och ”tjänar sina pengar på sina egna 
kroppar.” Bara de går med i facket så... O ch porr tycks v ara oka y - om 
den görs för kvinnor!!!! Porren brukar ju anklagas för att vara kvinno- 
fömedrande. Skall den nu istället bli mansförnedrande?? 



”Jag tänkte erbjuda fler kännetecken på typiska gubbs: Har ofta fotterna 
på bordet. Pratar (mycket) högt i mobiltelefon. Gillar att hänga i flock, 
(som ett hiphop-posse fast utan rytm). Kör över en vid övergångsstäl- 
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len. Skäller ut servitriser alternativt tittar inte på dem när de beställer. 
Ställer sig på en i köer.” Belinda Olsson Aftonbladet 12/12-01 

Här orerar hon över män som inte lyssnar på kvinnor. Men exemplen 
här är väl knappast typiska för sådana män. Så har jag sett många kvin¬ 
nor bete sig. 

”Så här är det: Alla kvinnor som INTE är feminister är antingen okun¬ 
niga, ointresserade eller dumma i huvudet. Det finns faktiskt inga andra 
förklaringar.” Liza Marklund Aftonbladet 20/4-02 

Kommentarer överflödiga. 



”Idéprofessor Karin Johannisson har hävdat att moderskapet är en 
historisk parentes, lanserat av pigga 1800-tal steoretiker som behövde 
komplement till den manlige 1800-talsmänniskan: kolonisatör, även¬ 
tyrare och kapitalist. På köpet fick vi barndomen. ”Modern” måste ju 
tvunget ha något att syssla med i den ombonade iscensättning som kal¬ 
lades ”hemmet”. Den hemmavarande modern är sprungen ur männens 
krav på gratis marktjänst. Hon har mycket lite med kvinnors faktiska 
förmåga, förutsättningar och behov att göra. Med andra ord: Pratet om 
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”för barnens bästa” är ofta bara en rökridå som vuxna lägger ut för att 
motivera sina livsval - val som i högsta grad är resultatet av männens 
överordning i samhället.” Liza Marklund Aftonbladet 8/3-02 


Löjligt! M 0 derskapet^har^ltid fu.nnits. Yilka4og~annar^ 
nenjidigare-? I det gamla 4 ägamamhälleUQg^^ om ba r- 

nen samtidigt som de skötte den hemnära produktionen såsom odling 

och beredande av mat samt klädtillverkning etc. _ 

“Modersfolien stod där inte i motsättning till dåtidens ”kvinnors fak¬ 
tiska förmåga, förutsättningar och behov” Att det kunde vara både 
praktiskt och farligt att ha barnen med på jakt är väl ganska själv¬ 
klart samt att det var männen som jagade för att de hade och har en 
jämförelsevis starkare fysik är inte heller så konstigt eller orättvist. 
Det fanns ju inga gevär att på bekvämt och säkert avstånd skjuta ett rov¬ 
djur med. Tvärtom hade man i början bara spjut att gå i närkamp med 
mot dessa bestar. Knappast någon avundsvärd syssla för kvinnorna. 



’Den hemmavarande modem är sprungen ur männens krav på gratis 
marktjänst.” 

Vadå gratis?? I så fall kan man ju säga att kvinnan fick gratis arbets- 
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tiänst. Hon fi ck, m ed jdetta resonemang, gratis mat och husrum som 
'betalad es ge nom att mannen tvingades arbeta för henne . Sanningen var 
att bägge fick arbetaJtLyar an dra!! 

Pratet om ”för barnens bästa” är ofta bara en rökridå som vuxna läg¬ 
ger ut för att motivera sina livsval - val som i högsta grad är resultatet 
av männens överordning i samhället.” 

Det skulle betyda att dagisen inte är ”för barnens bästa” utan en rök¬ 
ridå för vuxna (läs karriärfeministiska kvinnor) för att motivera deras 
livsval. Skulle dessa livsval verkligen vara ett resultat av männens 
k överordning i samhället? 

Att dessa kvinnor fick möjligheten att göra karriär skulle därmed vara 
männens förtjänst. Hoppsan! Om det bara hade varit vuxna mäns livs¬ 
val som styrde vad som var bäst för barnen så hade det ju inte funnits 
några dagis. Då hade ju kvinnorna passat barnen. 

”Huruvida samhället är ojämställt eller ej är ingenting att uttrycka 
små åsikter om. Det ÄR ojämställt, så gräsligt ojämställt och orättvist 
att det är hemskt. Det är ingenting jag sitter och tycker eller hittar på, 
det är ett mätbart, konstaterat faktum. Hlickor och kvinnor be handlas 
fortfarand e so m andra klass ens var el ser i alla, samhällen på jorden, vi— 
har va rken samma rätti g heter.jn öiligheter elle r villkor som människor 
födda till män.” - Liza Marklund Aftonbladet 20/4-02 


. Jaså? yi kan ta henne själv som exemp el. Har hon inte f å tt samma möj- 
figfieter-att-stii^rä]söm män? Behandlas hon som.en_ andra klassens 
varelse i det svenska samhället? Är den manlige uteliggaren en .f örsta 
. klassens invånare? _E11er sop åkaren-oeh-flyttkarln? Som betalat henn es 
_ studier. Kunde hon inte bli miljonärska eftersom hon var en skicklig 
marknadsförare kanske? 


”Alltså, i förra kolumnen skrev jag att barn som växer upp i storstäder¬ 
nas citykämor och börjar tidigt på dagis är friskare, tryggare, lyckligare 
och mer försigkomna än bam som växer upp med sina mammor ute 
i glesbygden. Ju närmare storstädernas citykämor barnen växer upp, 
desto bättre för dem. De vetenskapliga uppgifterna kommer från Sven 
Bremberg på Folkhälsoinstitutet och grundas dels på hans egen forsk¬ 
ning, dels på flera stora undersökningar inom EU.” 

Liza Marklund Aftonbladet 8/3-02 
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L 0 h iNTfc h im 

far mt 

JVIbliAXJll^ATT- 

DUPERA Sa hjots. 

jas aupm att 

5TR0H A OM KR /M6 

. Har ösTtRn Aui 

FÅNiCA nunp.' 


Varje gång jag hör ordet ”undersökning 55 osäkrar jag min pistol, jläL 

r ättfärd ig^atthon gj ort karri är i storstan och^därmed haft } 
Qe^som stannat på landet är smått olyckliga, sjukliga 
i ma lantisar. 


I storstan blir man däremot försigkommen minsann. Antingen läse r 
hon sådan a häriundersökninRar. som fan läser^bib eln ell er så är det något 
lurt med dem. _ 

Att vissa barn kan bli mer försigkomna kan jag köpa. Men! Behöver 
det vara på något positivt sätt? Visst upplever de mer. Visst blir de mer 
stimulerade så att säga och inspirerade. Men till vad? 

Blir de tryggare och lyckligare av att växa upp i ett kriminellt gäng 
i Rinkeby? De kan säkert bli mer försigkomna och kaxigare i en stor¬ 
stad. Till vilkas glädje då jfall.de bara blir elaka karriärister som lärt sig 
trampa på alla andra? 

ÖcE hälsan då? Håller de sig verkligen friskare med ett dussintal an¬ 
dra snörande dagiskamrater tätt in på sig hela dagarna? Detta jämfört 
med att växa upp med bara föräldrar och syskon? Tillåt mig tvivla! 

En annan sak. Liza vill ge sken av att man blir friskare genom att växa 
upp nära city kärnorna. Hur kan hon bevisa det? Har mätningarna gjorts 
under barnets hela uppväxt? Har de följts upp till vuxen ålder för att 
kolla om inte den miljö barnen växte upp i har skadat dem? 
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Stress, avgaser, kraftledningar och mobilmaster i stark koncentration 
kan ju knappast vara sundare än några kopruttar på vischan. 



”Normen i samhället är exakt sådan som männen i Filtstimmet: r yita 1 — 
heterosexuella, medelålders män med -biLoch. inkomst. Hela samhäl¬ 
let är byggt av och för honom.Trots att han bara utgör 20 procent av 
befolkningen så utgör de andra 80 (barn, ungdomar, kvinnor, äldre, 
handikappade) en försvinnande minorite t som får anpassa sig efter den 
vite mannen och hans bil.” 

. Liza Marklund Aftonbladet 25/4-00 

Vi ta h e t e r osexuella _m än i medelålde rn som har bil och inko mst är 
samhället alltså till för. Dumhe te r. D e övriga som inte har denna makt 
består då av barn, ungdomar, kvinnor, äldre och handikappad e. Nn skal l 
vi bena upp denna grupp. 

Erzapåstå r att det är_denJöjrstnämnda-gruppen_soiTi_b.yggt samhället. 
Man tackar. De andra grupperna har således inte varit med om att bygga 
samhället. Nähä! Qm-detnu vor e så enkelt så skall väLinte Liza -gaälla. — 
djka li te so m jag kräv er a tt få del av de pe ngar hon arbetat ihop genom 
att skickligt kunna marknadsföra sina böcker. 
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Men nu är det inte så. Män och kvinnor i övrig arbetsför ålder har 
efter förmåga och arbetsvilja utfört sin beskärda del . Även de so m4nte— 
är vita eller saknar bil. Snacka om rasistiskt påstående. Jnv^bd^ och 
ungdomar arbetar ocksä joär^möjligheter finns jör att inte talaj jm de 
liomosexuella. 


i ii »i—• 

■Samhäll et är alksåinte -fcifi- fnr-_vi ta heternsex ne.11 a Jcvinnarmed in - 
komst-eeh-biir-iag vet inte om Liza har bil men samhä ll et-är d efi ni tivt 
till för henne med. Mer än för medelålders vita män utan inkomst och 




-Du är en typiskt^äcklig s vensk vit medelålders. 

heterosexu ell man-medMU _ 

-Naj! Jej är en norsk bög! 


”Jo, vi var väl något hundratal. Många av oss slutade i den här vevan och 
fick faktiskt andra jobb. En började jobba åt regeringen. En annan blev vd 
för ett mediaföretag. Minst fyra av oss blev chefredaktörer på andra tid¬ 
ningar. Ett tiotal blev redaktions- och nyhetschefer. Ett helt gäng blev pro¬ 
gramledare i radio och tv. Y tterligare något tiotal blev dessutom författare. 
Någon form av kompetens måste vi ju ha haft fast vi inte syntes. Eller 
rättare sagt: den kompetens vi hade syntes inte.” 

Liza Marklund Aftonbladet 25/4-00 
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Här beskriver Liza hur hennes arbetskamrater missade två chefstjäns¬ 
ter till förmån för män på en stor tidning. Liza skriver ”den kompetens 
vi hade syntes in te . ”.Nej kanske .inte_på denna tidningjnenuppenbarli¬ 
gen på andra ställen. Oc h det var inga dåliga jobb de fick! ! D etta b evisar 
jufätrinte män i allmänhet förbiser vrk esskickllg a kvinnor. 

~ Ömlinan skall utgå Trän henne så måste det ju ha suttit många medel¬ 
ålders, vita, heterosexuella män med inkomst och bil och valt ut dessa 
kvinnor till de fina jobben. För att inte tala om det hundratal som fick 
arbete på den stora tidningen som hon nämner. Hur många män fanns 
det måntro? 



”Men vad gör vi om kvinnorna inte vill? Frågan är inte helt enkel. Vi 
kvinnor uppfostras från barnsben till att vara omhändertagande, l yss- 
nande och förstående - inte till alLta^t rid och fatta snabba-beslut.” 

Liza igen i samma artikel. 

f Liza om orsaken till varför kvinnor inte alltid vill bli chefer. Jag undrar 
vad Liza fått för uppfostran och alla de män som inte sitter på chefspos¬ 
ter. Om det bara vore att uppfostra kvinnorna till att ta strid och fatta 
! snabba beslut vil ka^skufie--då-vara~omiTändertagande. lyssnande och 
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förstående222 

Sanningen är väl snarare att .det behövs bägge dejarna och att det 
faktiskt inte är kvinno r som har patent på att vara omhändertagande, 
iyssnande och först åen de. 

"Omvänt tar inte alla män strid och fattar snabba beslut. 

Det vore idiotiskt om nu dagisen skuile börja indoktrinera och för¬ 
söka programmera om barnen för att bli politiskt korrekta. 



—Lilla Liza är inte så omhändertagande lyssnande och förstående så 

det kommer nog att gå bra för henne i livet! 

”Tja, vi kan ju börja på dagis och ge flickor samma utrymme som poj¬ 
kar. Vi kan låta flickor prata mer än en tredjedel av tiden i klassrummet. 
Vi kan låta dem vara i fred åtminstone någonstans på skolgården och 
låta deras gymnasieutbildningar kosta lika mycket pengar som kil¬ 
larnas. Vi kan stötta dem så att de inte ständigt underskattar sin egen 
förmåga i skolan (medan pojkarna alltid överskattar sin).” 

Liza igen. Samma artikel. 

Man skal l alltså hämma poikamargenom att hindra dem från_att4eka 
och rasa som de kanske gör av naturen till skillnad mot många flickor 
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som av naturen kanske är stillsammare. Pratar verkligen killar mer än 
tjejer? Det har jag inte upplevt. 

Hur skulle man korrigefä (féttä?~Skall man sitta med ett stoppur och 
kolla hur länge de pratar ? JEn sak är o m vissa killarJ skolan inte är dis¬ 
ciplinera de uta n gap ar hög'f i stället för att jräcka upp handen. 

På min tid fick man en 'smäll och hamnade i korridoren. Tjejerna 
brukade gå hand i hand med fröken på skolgården samt få guldstjärnor 
i böckerna. jEroJnte att det var gaphalsama och de stöki ga som gjorde 
karriär sedan. j 

Nej! det var plugghästamå som satt ..tysta och gjorde bra ifrån si g på 
skrivningarna som nu har. villa och bil. Män som kvinnor. 

Om flickorna ”ständigt underskattar sin förmåga” hur kommer det sig 
då att de i många fall har bättre betyg än pojkarna som det sagts. Att 
”överskatta sin förmåga” det vill säga att ha självförtroende är snarare 
en klassfråga där exempelvis medelklassflicko r trampar ner sina fat- 



längre, vi är lastdjur. Vi ska ha maxtaxa på dagis för att kvinnorna ska 
jobba heltid för att kunna dra in mer skatt till staten, men en mamma 
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som hämtar efter tre är en dålig mamma. Vi får inte köpa subventione¬ 
rade hushållstjänster. Vi får inte lagstiftad delad föräldraförsäkring så 
att männen tvingas ta sitt ansvar (eftersom de inte gör det självmant). 
Företagen pressas inte. Ojämställda företag straffas inte. Företag 
skickar sina anställda på Kvinnor kan-seminarier där biologister före¬ 
läser om könens skillnader. Biologism hjälper inte dödströtta kvinnor. 
Vi får inga Ingemar Gens-dagis, där pojkar och flickor inte nöd¬ 
vändigtvis måste bli just ”pojkar” och ”flickor”, utan där pojkarna 
uppmuntras att vara mjuka och flickorna slipper vara små hjälp- 
fröknar som servar pojkarna. Vi ska jobba heltid och samtidigt ta 
hand om alla barnen och alla gamla och hemmet är vårt ansvar.” 

Linda Skugge Expressen 28/9-02 


Skugge inser det orimliga i att trots bam arbeta heltid för att dra in 
pengar till staten. ”Biologism hjälper inte dödströtta kvinnor” säger hon 
och förkastar de som talar om könens skillnader. Därmed är det bara för 
henne att fortsätta trampa i grottekvarnen. 

Hon ser inte hur likhetsfeministema går armkrok med regeringen i 
dess behov av arbetskraft. 

I jämställdhetens namn skall alla arbeta. Vare sig man vill eller inte. 
För likhetsfeministema som är karr iäristernas språkrör är dp. t_viktigt-.gtt. 
poä ngtera a tt defi nte hnns några 

tor sot 




:vinno'r som vill skall få stanna hemma och vårda de bam de 


Därför ”Ingemar Gens-dagis” där barnen skall likriktas så att de växer 
upp och blir välanpassad arbetskraft med egna bam på dagis. Därför 
också delad föräldrapenning vilket kommer att bespara staten pengar 
när papporna vägrar att vara hemma 50% efter förlossningen trots att 
86% av kvinnorna enligt en sifo-undersökning inte ville ha delningen. 
Hon inser att någon är ond men inte vem._ 

1 Apropå ”Ingemar Gens-dagisen. Samhället behöver både vårdande 
människor och dem som vågar klättra upp till elledningar eller plocka 
upp folk som hamnat framför tunnelbanan. Sådana människor kan inte 
odlas fram på dagis. 

Finns de skall de självklart inte hämmas genom en massa onaturliga 

experiment. Vad är det för vits med att bara byta roller???? ??? Eller. 

som nämnts ovan likrikta alla. ^ ^händ eginOråm fide ns män blir så 
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förmjukade att de inte klarar av att plocka lik i tunnelbanan eller släcka 

en eldsvådäT^.. 

Uch vad händer amJflickor blivitså tuffa att de inte vill jobba på de da¬ 
gis de växt upp på utan bara vill bli häftiga mediastjärnor? Å^ena sidan 
skall flickornaluffa^tJll så dekan ta sigmi bolagsstyrelsema men å an¬ 
dra sidan skall de sedan sitta där och var förstående och snälla för att så 



”Vad är vitsen med dagis om ungen ändå är sjuk varannan vecka? Till 
sist slog det mig att de enda gångerna hon är hemma och leker med sina 
saker i sitt rum är när hon är sjuk. Då fick hon stanna hemma från dagis 
i en och en halv vecka. Aldrig har hon varit så frisk och pigg. Och sen 
dess har hon varit mycket friskare.” 

Linda Skugge Expressen 30/12-02 

* Dagispengen följer med barnet (barnflicka = mindre smitta, mindre 
barngrupper - mindre smitta). 

o 

* Återinför de kommunala ”hemsamaritema” som fanns på 70-80- 
talet som kom hem och passade folks sjuka barn så föräldrarna kunde 
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jobba. Vilka jobb funkar när mamman måste VAB:a varannan vecka? 
Jag fattar att arbetsgivare inte vill anställa en kvinna med små barn. 
Har hon otur måste hon vara hemma varje vecka. Först VAB en vecka 
och sen blir hon sjuk själv en vecka, det vill säga hon kan ALDRIG 
jobba. Lika bra att ge henne sparken. 

* Läkare som gör hembesök bör återinföras. 

* Alla dagis bör ha ett system där man får ett telefonsamtal på mor¬ 
gonen när det går nån elak smitta så man kan välja att hålla sitt barn 
hemma. 


* Barn under två år (som saknar immunförsvar) får helt enkelt inte gå 
på dagis.” 

Linda Skugge Expressen 30/11 -02 

Linda säger att hon fattar att arbetsgivare inte vill anställa en kvinna 
med små barn. Hon vill ha en hemsamarit så att hon skall kunna arbeta. 
Vilka skall betala detta???? Hon verkar tveksam till dagisens vara eller 
icke vara. 

”Ge mig dagispengen så jag själv kan anställa en barnflicka, ge mig 
vårdnadsbidrag” ropar hon desperat. Det är egentligen tragiskt. ”Vad är 
vitsen med dagis om ungen ändå är sjuk varannan vecka?” Ja, vad är 
vitsen? Att vara feminist är att vara kluven. 

Som relativt högavlönad journalist vill hon alltså ha en lågavlönad 
hemsamarit plus någon annan lågavlönad som utför subventionerade 
hushållstjänster. Vad säger den renläriga feministvänstern om detta? 

Det är alltså egentligen inte de manliga arbetsgivarnas fel att de inte 
vill anställa kvinnor med små barn. Det är själva problematiken med 
barn som lättare blir sjuka på dagis som är orsaken. 

Och ju ”jämställdare” det blir desto värre för hela familjen. Ty! Om 
båda skall vara borta lika mycket så blir ju småbamföräldrar av bägge 
könen ratade!! 

Då kan ingen av dem göra karriär! \ Men-rätt vist blir det. _ > 

”Några riksdagsmän åker på studiebesök till en flyktingförläggning 
i Säffle, och hittar en kvinnlig föreståndare som verkar ha tagit de nya 
hårda signalerna inom flyktingpolitiken på extremt stort allvar. Eller 
också har hon bara försökt efterlikna Kommandoran i Emil i Lönne- 
berga. Anita Andrén heter hon, som styr sina av krigstrauman trasiga 
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HAHÅ'JAC SfcOUE ' 

WJAHAEN HEM' 

EAÖLME4IL 

EM.J4ANLJG aJÅfi, 

PPB.R VARA 


KARI T 


flyktingar med järnhand. All post går genom henne, ingen får gå till 

X 

läkaren utan att hon har godkänt det, flyktingarna behandlas genomgå- 
c.udc elakt och hånfullt,, barnen får inte gå i skolan med svenska barn... 
Riksdagsledamöterna var chockade efter besöket och säger att de aldrig 
sett liknande: ”Hon v ar mer ko mmendant än-föreståndare’V säger Gö¬ 
ran Lindblad (m) och får medhåll av Lena Adelhson-Liljeroth (m), som 
tänker gå vidare med ärendet.” 

Åsa Mattsson Aftonbladet 9/12-02 

Det är alltså inte så att kvinnor per automatik är ”omhändertagande, 
lyssnande och förstående.” Det kanske är sådana här kvinnor som är 
framtidens feministiska ideal. Om då dessa kvoteras in i bolagsstyrel¬ 
serna så lär det ju knappast bli någon förbättring. 

”Normen för en chef är exakt likadan. En ”riktig” chef är en män¬ 
niska som uppfyller normen, villkoren för våra förväntningar. 
Att vara man blir en egenskap som kännetecknar en god ledare.” 

Liza Marklund Aftonbladet 25/4-02 
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Nej! Normen för en god chef är bland annat en ledare som vågar ta 
beslut och som även lyssnar på sina rådgivare. Ofta blir förstabarnet 
i en familj ledare. Det be ror på att de är vana att få t a ansvar för sina 
småsyskon eller tidigt fått hjälpa till_ i hemmet. D e har en t endens atK 
gäma ta tag i saker__ 

^TJetta kan gälla både könen. Pojken kanske mer fick hjälpa till med att 
reparera hemmel deXyill säga sköta h emmet om än på u tsidan^ 
Andrabamet däremot som ofta står i opposition till förstabarn^ bliL- 


Qm 

ibland rebellen s om då tenderar att b li dn upprorisk ledare, pn ledare 
som kan fatta beslut men inte gärna tar andras råd eftersom han/hon 
kanske inte har behövt ta ansvar för andra. 

»-Ha n eller hon v ill ta revansc h på st orasyster, storebror-eller f öräld- 
rama^o m kanske favoriserat dessa. Som vuxen blir det då en revansch 
på samhället. Éller männen.^. 


Det skul 


*a intressant om det gjordes en undersökning om hur 


många andrabarn som blivit tyranner eller femlnis tei^ 

Det är nog snarare dessa faktorer än kön som avgör vilka som blir 
goda ledare. Om andra kriterier som exempelvis kvotering eller kup¬ 
per blir norm så får vi ansvarslösa och maktfullkomliga ledare. Oavsett 
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Det finns andra saker som påverkar exempelvis hur en chef blir. På en 
arbetsplats jag var på kom en konsult på besök. Hon lanserade en teori 
som jag sedan stött på i liknande skepnader. 

Den delar in människor i fyra olika typer. Entusiasten . människovän-^ 1 
nen, analytikern och drivkraften. Alla tillhör i första hand en typ men 
även en mindre del av en av de andra. 

Entusiasten är kreativ men har ofta inte tålamod att genomföra alla 
sina projekt v Människpvännen är--den»-som~lyssjiar T 4gr hand om folk 
och me dlar.. Analytikern släpper inte in f olk på livet. Han/hon vill vara 
garderad och göriTTga^förhastadc saker. Drivkraften till sist, är den som 
driver igeno m stora projekt, ibland som en ångvält. Jag har mött dem 
alla. Av bägge konen. Många gånger. 

En ledningsgrupp bestående av dessa fyra blir således mycket lyckad. 
Den har ju allt. En kreatör och en som är realistisk. En som medlar mel¬ 
lan dessa samt en som ser till att det hela blir genomfört. 

! En person med denna kombination torde vara den perfekta chefen. 
Oavsett kön!! 



snutJ*- 


VI IJXHStXUÖA^A 

UPPFINNARES klubb 

H Af-SKApAT EEN 

Perfekta 


% 


”Kvinnan - Irma - gör ett hemskt avslöjande om sin pojkvän: 
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-Han vill bli pappa. Han känner sig mogen och längtar efter det. Och 
inte nog med det: 

-Han säger att om jag gör abort är det slut mellan oss. 

Malena: 

\ 

Det låter som utpressning. 

Jag ringer upp socialdepartementet och frågar en expert. Att 
skaffa barn är trots allt ett av de viktigaste besluten för ett par. 

f et borde finnas någon lagfäst roll för mannen i det beslutet, så 
t han inte behöver ägna sig åt ”utpressning”. Det gör det inte. 

Mannen har inte ens rätt till att bli informerad om att hans blivande 
barn ska aborteras. Inte ens om han är gift, eller sammanboende med 
kvinnan. Ämnesrådet som kan lagen utan och innan slår upp Socialsty¬ 
relsens allmänna råd rörande abort och säger: 

-Det kan finnas en halvkäck rad någonstans om det här med mannen 
j men jag tror inte det. Det gör det inte.” 

Carl Hamilton Aftonbladet 16/5-02 



Här beskriver Hamilton Malena Ivar sons kommentar i sin frågespalt till 
en ung kvinna som inte vill ha barn. Vad säger feministema om detta? 
Hur vill de göra för att denna märkliga orättvisa skall bli politiskt kor- 
\.rekt? Men det kanske är just det den är. Ur deras synvinkel. 


r ‘ pn "" 




KAII&ö2 
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”Han äter inte kvinnor. För utan mödrar går människosläktet under. 
-Sperma kan alltid frysas ner och användas senare, säger den tyske 
kannibalen Armin May 41.” Aftonbladet 17/12-02 


Ungefär så resonerade faktiskt vissa lesbiska feminister på 70-talet 

| 

.minns jag. Fast de skulle inte bokstavligt talat äta upp oss så vitt jag 

vet. Men det är ju intressant att även en kannibal kan vara feminist. 

•« 

Ata eller ätas. 





”1 tidigare generationer var det väldigt många kvinnor 


y 

vara 


bakom män med makt, för att de därmed fick makt själva.” 

Kvinnoforskaren Barbro Dahlbom-Hall i Aftonbladet 17/12-02 


Kvinnor kunde alltså få makt som vanliga arbetarmän inte kunde få. 

”Alla dessa gubbar'undräf jäg' strider inte de mot mångfaldspolicyn 
på något vis? Är det rimligt att så många så kallade expertj oumalis- 
ter är medelålders män? Är SYT säker på att dessa gubbar represen¬ 
terar mig, att de kan ge en världsbild som jag kan känna igen mig 
i? Att de värderar nyheter inte bara utifrån sina egna preferenser? 
År efter år sitter Bo-Inge Andersson där i nyhetsstudion och år efter år 
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ställer jag mig frågan: Finns det inga journalister under säg 35 år på 
S VT som också kan få vara experter också. Det finns ju massor av unga 
reportrar som reser i världen, när gick Bo-Inge utanför SVT-huset sist? 
'Måste man vara medelålders vit gubbe för att få kommentera de stora 
skeendena i samhället? Betalar jag min licens för att (endast) se en 

y 

massa gubbar som tjafsande gick in i fikarummet för säkert tio år sedan 
och ännu inte kommit ut igen.” 

Belinda Olsson Aftonbladet 18/12-02 


Som vanligt spyr Belinda ut sitt förakt över medelålders män utan att 
Aftonbladets chefredaktör har Jkurage nog att ta henne i örat. Denna fegr„ 
het är symtomatisk för Aftonbladet sorrUät st änga sin debattsajt för att 
detråkade slinka in några rasistiska inlägg. 

Detta av rädsla för att bli stämda i framtiden. Men är de inte rädda för 
att bli stämda för köns-rasistiska skriverier i tidningen? 

Att d et kan behövas lite ålder för att nå vis dom tycks inte Belinda för- 
-Si4-Det kanske hon gör när hon blir äl dre och för.ho. ni)ningsv is visare. 

Här några rader från en kollega till henne som har en intelligentare 
uppfattning. 




29 































”SVT:s kamp för att fördriva alla tittare som är medelålders eller äldre 
bygger inte enbart på känslan hos tv- och reklamfolk att äldre människor 

t 

(de över 35 år) är äckliga och onödiga även om de råkat betala tv-licens. 
Ty det finns också en sorts teori bakom galenskapen. Man har tänkt ut 
att yngre personer, som inte betalar tv-licens men snarare ser på MTV 
eller åker rullbräda, har längre tid kvar till döden än äldre personer.” 
”Men slutsatsen av denna biologiska iakttagelse är dock mer tvek¬ 
sam, nämligen att det gäller att få ungdomen att strömma in på 
de lediga tittarplatser som de fördrivna äldre lämnar efter sig.” 
”Så fungerar det naturligtvis inte. Det gick visserligen utmärkt att 
hindra 1,8 miljoner pensionärer att se på Uppdrag granskning, men 
det innebar inte att vår förträffliga ungdom omedelbart släppte sina 
rullbrädor och zappade över till SVT för att titta på en u ng och 
.okunnig programledare. Varför man bytte sändningstid igen och 
åtminstone tillfälligtvis släppte tillbaka pensionärsjävlama. Så att 
den stackars unga programledaren inte skulle få skulden, så att de 
I som låg bakom genidraget med hennes tillsättning inte heller skulle 
\ få skulden, så att kritiken inte skulle se så befogad ut. Men vänta 
bara, det kommer mera. Alla äldre skall fördrivas från tittarskarorna. 

\ 

Denna strategi bygger på en föreställning från reklamvärlden, att ingen 
ändrar sitt beteende efter 30 års ålder. Har SVT inte fångat in ungdo¬ 
marna i rullbrädes- och Britney Spears-åldem så vore de förlorade för 
evigt. Och när de äldre således dött och de yngre inte fyllt de lediga 
platserna skulle ingen längre se på SVT och då är licensfinansieringen 
i fara. Den så kallade ål der sfascismen som så ofta gör sig påmind i 
vår tid skulle alltså bygga på någon sorts sociologisk vetenskap.” 


I 


”Tillkommer dessutom en demokratisk aspekt. Äldre medborgare (över 
35 år) som betalar skatt och tv-licens har faktisk t lika stora r ättigheter 
som vngre.” Jan Guillou Aftonbladet 25/11-02 


r 


-Det handlar om våld mot alla kvinnor, det är samma våld oavsett 
grupp. Det är mäns våld mot kvinnor som speglar de maktstrukturer 
vi har i samhället, säger Therese Persson. Den som slår är man. Detta 
gäller även i förhållanden mellan homosexuella kvinnor: den som slår ; 
är egentligen en man. 
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Sagt på kvinnojourernas riksorganisation ROKS årsmöte i Luleå. 
(Norrbottenskuriren 30/5-03) 


Varje år träffar ROKS styrelse riksdagskvinnorna för att överlämna en 
”önskelista” på vad de vill att de ska motionera om i Riksdagen. Här är 
ett sådant förslag. 

“Manskatt” 

u Hur länge ska kvinnor stå för mäns kostnader när det gäller 
brott? Förutom kvinnors och barns lidande orsakar mäns våld mot 
kvinnor otroliga kostnader för samhället såsom insatser från polisen, 
rättsväsendet kriminalvården, kvinnors sjukvård och kvinnors 
sjukskrivningar” 

Män i a llmänhet s kall alltså kollektivt.bestrafes^Ä 
brott. 


ROKS är en xabiat ■ffTårish atarsekLsorntjatar och lob bar för att driva 
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igenom sina extrema åsikter i riksdagen. Det var de som tvingade fram 
den meningslösa och bisarra sexköpslagen bland annat. Det är skandal 
att skattebetalarna skall tvingas understödja denna verksamhet och 
att kvinnor i nöd hamnar i deras klor i stället för att samhället driver 
verksamheten via icke-feminist isk yrke skujojnig personal,— 

('"Sju avd cT svenska m än iiar fatt stryk av sin kvin nligapa rtner j Det 
visar en enkät på Aftonbladets hemsidaden 6/84)3„., 

Familjerådgivaren Sverker Wadstein chattade om aggressioner och gräl 
i relationer: 

pillan säger: Varför tror du att kvinnor slår sina män? Av samma skäl 
som män slår kvinnor? 

Sverker Wadstein. säger: Nej det tror jag inte. Det handlar mer om 
desperation och frustration över situationen. När män slår handlar det 
mer om makt och förtryck. Det är ett våld “uppifrån”. 
gorm säger: Finns det familjerådgivare för när frun slår*en? Min 
kompis har två gånger kommit med fläskläpp o blåöga efter duster 
med frun. Vart vänder man sig? 

Sverker Wadstein. säger: Ja, det finns det. Din vän har nog problem 
med svårigheter att kommunicera, det är ju det som familjerådgivning 
går ut på - att lära sig kommunicera. 

Pillan säger: Jag har slagit min kille några gånger. Men inte på ett 
misshandlarsätt. Jag har knuffat honom i ett skåp en gång, några 
gånger har jag örfilat honom och jag slår honom ofta på armen när 
han är dum. Är det misshandel? 

Sverker Wadstein. säger: Nej, det är det inte. Men det är destruktivt 
och du ska försöka hitta andra sätt att tala om dina känslor för 
honom. 
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Feministerna ®eh 
prostituftDonen 


_J2nkvinnas val av sexpartner s 



J * g ^wiinB^pr ww—^^«pit*ptfpM ™jiali^n 1 ~ ~~" m ^*m***" i **^^ t "* *m9mim^m+tmm+*****^ mmtl *^ 

erun ansom kan ge henne ffiska barrfsamt skyddaTfrch fö da dem.p. 

Hennes sexuella aktivitet påverkas av menstruationscykeln. Under 
ägglossningen är hon som mest mottaglig och under menstruationen 
minst. 

Hon har med andra ord en ojämn sexualdrift. Mannen däremot är 
programmerad till att alltid vara beredd när kvinnan är mottaglig*-DeL 
är därfmUiEram ^^ ”männen tänker bara på en sak! ” 

Det är ju sant och tur är väl det för annars skulle kanske människo- 
släktet vara„ 


sffiHsiim 


mindre. 


Avdenna- anledaing -har-fa k tis ktil^vinnäh ett öve rta g över mannen 
även om ^cöimMemäTiar fräckheten att påstå att det är mannen som 

■ .' - Wtm-m .t 1 . i■ n , — 1 —ti, ,rv >■■ I I ■******-*?(*■£ 

/ styr Över kvinnans drift. 


Att männen har velat kontrollera kvinnans sexliv är sant. Det har 
sina orsaker. 

i i / 

I det gamla stamsamhället där ingen privat egendom fanns spelade 
det ingen roll vem som var far till barnen. De fick mat av männen 

1 ■ * i o 

anda. 

Men när stammarna började bli bofasta och gick över från jägar- till 
jordbrukssamhället hände något. Man började b ilda par och bo enskilt 
i separata hus på egnajor dlotter, fjärmed blev det viktigt för mannen 
i h uset att veta om det verMi-aen varJians ham han skjhf iidfi. fr am mat 

tilL 

Tidigare hade barnen haft arvsrätten efter modern (matriarkatet) ef¬ 
tersom ingen visste vem fadern var. Men när de nu visste detta fick 
dessa arvsrätt efter fadern och så var det för femini stema så fö rhatliga 
patriarkatet” fött 

ör att da ha sex med en k v umflj Mste - ffl flifflfiiLJisfl. -sig.~duglig på 



—-n ågot särt . T^etitrTTarför mannen normalt uppvaktar kvinnan och inte 
tvärtom. Det är hon som väljer och han som måste be om lov^-Femk. 

O 

nisierna har al drig drivit tesen att kvotera uppvaktningen fifty fifty. Ah 
nej! Privilegi et a tt få bli uppvakt ade vill de_i nte b li av m ed. Manne n. 
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\ väljer vem han ska uppvakta men kvinnan väljer om hon vill bli detta av 
just honom. Om inte visar hon på olika sätt andra män sitt intresse. 




Historien igenom har alltså mannen varit tvungen att ge kvinnan något 
för att få sex eller kärlek. Detta något har kunnat variera från omtanke 
och ömhet till ma t sam t byggandet av ett gemens amt bo,. Om de bara 
velat nöja sig med sex för stunden så fiaf det T många fall gått bra med 
enklare gåvor. 

Denna typ av relation har aldrig varit populär speciellt inte bland de 
övriga kvinnorna i samhället. Att en man utan förpliktelser kunde få en 
kort herdestund var ju ett hot mot dem som ville bli försörjda för livet. 
För att stoppa detta tog man till religionstricket. Man talade om synd 
och hotade med alla förbannelser som skulle drabba främst kvinnan. 
Det var ju hon som var den illojala konkurrenten. Den manliga delen 
av samhället, med prästerskapet i spetsen, var naturligtvis fördömande 
samtidigt som vissa av dem var där och ”handlade 55 i smyg de också när 
det pockat 
Dagens 

görande motvilja mot prostitutionen är formellt för atöhor ornaj r ”of- 
fer” och männen är snuskig a tvper som utnyttjar dem. Trots att det är 
h ororna som få r betalt... ^ 

Bilden av den prostituerade är. alltid att hon är en stackars utnyttjad 


Lralkärringaii feministerna, drar andra valser. Deras av 
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knarkare eller ett incestoffe r. Hon har aldrig något gggi an sata^Mpn det, 
har alltid mannen även om han så är en ensam invalid.. 

----- ■ m 

Att det sedan finns en glidande skala uppåt talar de tyst om. De lyx- 
. prostituer ade på de fina hotellen elle r de som har eget ”massageinstitut 
...är naturligtvis också ”offer.” På något sätt. 




/ 


/ 





yäk /. o 

7M\\ 
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VtH 


^Skäfi k en slant ti ll ett stackars ”offer”, pojkar! 




För att inte tala om de som hyr ut sig på längre tid det vill säga gifter 

sig rikt som den värsta av dem alla Anna-Nichole Smith. S^Loffer hon 

var lyckades hon släpa en halvdöd miljardär till altaret. Det var ”kärlek” 

det! Eller vad säger stödstrumpoma? 

Om de ve rkligen ville hjälpa kriärk artjejema så borde de jobba för att 

essa fångas in och får vård innan de går under. Men det är ju inte det 

som är poängen. Ty det blir alldeles för dyrt. Redan innan trafiken från 
« ■ 

Östeuropa började var det ganska genomskinligt att feministema bara 
ville knä ppa mä n i allmänhet på näsan. 

I stället för att olagligförklara den destruktivaste orsaken till en del 
av prostitu tionen. det_vill säga knarkmissbruket, och införa behand- 
- lingstvång för att hjälpa knarkarna, så olagligförklarar man TORS- 
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KARNA!! 

f ”Män försökte få oss att tro att dessa skulle sluta jaga prostituerade om 
I det blev förbjudet. I stället har det hela bara gått under jorden precis 
som kritikerna sa. Och deras nya konkurrenter från öst göms undan av 

I sina hallickar eller kidnappare, där polisen inte kan se dem, istället för 
att gå på gatan som förr och då lättare kunna nås av polis eller sociala 
myndigheter. ... 

Vad skall man göra då? De män som av någon anledning intej ycks 
i kunna få normal kontakt med kvin nor utan drivs till de prostituerade har 
en lika stark drift att göra detta som knarkartjejema har att jaga silen. 
Ingen av dem lär sluta för att det är förbjudet. Får inte knarkartjejen sitt 
gift kommer hon att börja knacka p ensionärer^ er-göm-4nbfott som. 


hennes manliga kollegor. Qch de m är det j u aldrig synd om trots att de 
är knarkare. De är ju man... 



*Släpp mig! Jag är väl också ett offer? 

__ y . 

Möjligen kan man stoppa yngre tjejer i början av sin ”karriär” det vill 
säga de som inte börjat knarka. 

Men det fick man ju inte för feministerna för de var ju offer och som 
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sådana är det tydligen bättre att de vidri g f^r.fin,.c h a .ns att komma i kqri- 

takt lTiej| He. fnri nia - mynrtiaViptpma ~ * 

<^De prostituefäSerstflnmte är knarkare, incestoffer eller hitnlockade 

^ | . . * | | ,_ n p— W 

från öst,.haL.de Jnge_tan . S¥ar alls? De som~Bära vill t[äna ihop till lite 
^#aJdädeL«SMana.har man ju faktis kt sett intervjuvas på TY 


Manga som 


a Kr ogen nch taxLb£ mior.en 
spabbis Ir inte de på sätt och vis snarlikt pro stitu erade ? De kanske inte 
är speciellt attraherade av mannen men finner detta billigt och prak- 
tiskt. Tar inte de betalt på sitt sätt? Eller får de bara en gåva? 

/! När blir gåvan en betalning och i så fall olaglig? När börjar en över¬ 
enskommelse mellan två vuxna människor bli så omoralisk så att sam- 
l hället måste ingripa? 

Om det förr var kvinnan som ansågs hota vissa samhällsintressen så 
är det idag männen som hotar detta trots att det är samma handling som 
begåtts. Då som nu. Om det inte hade funnits knarkare, incestoffer el¬ 
ler kidnappade eller lurade flickor från öst utan bara kvinnor som av fri 
vilja ville ha en ”gåva” av männen i utbyte mot en stund på madrassen 
vad skulle feministerna säga då? 

Skulle de byta fot och mena på att kvinnan inte skall behöva behaga 
mannen gratis? Sådana tongångar har börjat dyka upp bland vissa femi¬ 
nister i svenska media faktiskt på sistone nu när liberaliseringsdebatten 


pågår i Europa. Nu börjar det mer och mer bli en rättighet för kvinnan 
att få fnaska lagligt och respekterat med pension och allt till slut. Så kan 
det gå. Och vilken roll får mannen då? Kanske kravet att solidariskt dra 
ner byxoma och lätta på lädret i kvinnokampens namn. 
Summasummarum ! Egentligen är det väl inte det faktum att en man i 
samband med en sexualakt ger en kvinna något som är problemet. Det 
är omständigheterna omkring detta vi bör angripa ifall kvinnan tycks 
lida av det. Om kvinnan under hot tvingats till detta så finns det ju re¬ 
dan nu lagar mot det. Om hon befann sig i vanmakt på något sätt kan ju 
saken diskuteras. 

Hon kan ju ha hef unnit sig Lekonomiskt trångmål pch då erbjudits 
pengar för sex. Hon kan ha varit utan hostad r.l Ir.r ■i-nöd-på-något annat 
sätt och erbjudits hjälp mot löfte om sex. 

I såfall borde man snarare kunna diskutera om det förelegat någon 
form av utpressning eller som sagt utnyttjande av den som befinner sig 
i vanmakt, tillspetsat sagt. Allt beroende från fall till fall. 
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Ja, politiskt korrekt har jag ju alltid varif. 


Det skall verkligen kunna bevisas att hon gjort det av tvång och inte för 
ekonomisk vinning. 

Om en man däremot ligger med en kvinna utan att veta om hennes 
problem till exempel knarkmissbruk eller att hon gör detta för att hon är 
tvingad eller i trångmål så gör han ju detta i ”god tro” så att säga. 

Annars skulle ju aldrig någon man kunna ligga med en kvinna utan 
att hon får det till att han på något sätt otillbörligt haft sex med henne. 

B 

Lagen skall ju vara till för att skydda bägge. Som sexköpslagen nu är 
konstruerad slår den blint och förhindrar att de som i många fall lider av 
\prostitutionen inte kan nås och få hjälp. 

I stället bör redan befintlig lagstiftning användas från fall till fall. Där 


det finns luckor bör man då täppa till dessa .samti di gt som man slänger 
fe ministsexlagen på -historiens sophög^^___~- 
f Femini stemas bisarra ambitioner att förvränga och förstöra viktiga 
lagar måste stoppas innan de får allt värre följder. Fyra pojklagsspelare 
stod för en tid sedan inför rätta för att ha ”våldtagit” sina kamrater. 
Kammaråklagare Erika Fjällhed uttalade sig i Aftonbladet: ”Tre unga 

■! 

I 
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pojkar har utsatts för en kränkning som kan jämföras med påtvingat 
samlag. Våldtäkt.” Vad som hänt var att pojkarna vid en s k invignings- 
rit stoppat en flaska i kamraternas analöppningar. Detta skulle alltså 
vara en sexuell handling trots att inte pojkarna var homosexuella. Om 
de skulle ha stoppat flaskan i munnen på kamraterna skulle det således 
med denna logik troligen ha betraktats som ”oralsex.” Det är bisarrt att 
feministerna tillåtits att tänja ut våldtäktsbegreppet på detta sätt. Lika 
befängt som när en rapport från Lunds universitet för några år sedan 
klassade till och med ” ovälkomna blickar ” som sexuella trakass erier. 
Dessutom kostade denna rapport skattebetalarna 160.000 kr. 
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KAifcO , 


-Var för skriker du om sexuella trakasseri.er.?^JagJh3^u-inte gjort 

några närmanden! 

—Näh , just det! 
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Myten ©nm patriarkatet 

ir— w ... [ j 


Som nämnts i tidigare ka pite l skapades det sk patriarkal a 
samhällssystemet eftUetHS^Båsmsnöt i och med att stamsamhället 


gick över till jordbrukssamhället öcn det förut gemensamma ägandet 
privatiserades så att enskilda par bodde for sig på egna jordlotter. 
Genom att mannen-4m_enb art skul le förs örja en kvinnas barn så 
ville, han nat urligtvis J vara-säker~piå“att-de.t var hans egnäTTTr "datta 
föddes-patriadcatets^^ört ryck” av kv i nnan om jnan. skäll tro på denna 
teorjLJTidigare hade barnen arvsrätt efter modem vilket kallades 
”matriarkatet” beroende på att man inte kunde veta vem som var 
fadem och det inte spelade någon roll eftersom egendomslösheten i 
jäg arsam häl let gjord e att m an kollekt ivt .söride för alla ba rns väl. Men 
i och met^rTädeWmtrvTSStraétta fick barnen ärva honom. Enligt 
vänsterfeministemas konspiratoriska patriarkat-teori skulle alltså det 
lycksaliga urkommunistiska stamsamhället ha ersatts av det första 
klassamhället på detta vis. Vissa av de nu enskilda jordbrukarna blev av 
olika anledningar framgångsrikare än andra och började så småningom 
avsöndra sig som en, mot de sämre lottade, rikare och mäktigare klass. 
Rn Ii gt. d enna teori s kul 1 e också maimeatil Lslut motsvara.’ Iborgaren”. den 
förtrycjamde-QcJi^v ^nmr^pro letären^dvs-deB-förtoekta och utsugna. 

*** IM ~ al Vlt.Irr^Mmnktma*wd i HPI i • * r ‘~* ,l " ’ “ 

f Mannen skulle således någonstans på resans gång ha förvandlats till 
en förtryckare och kvinnan till en hunsad tjänarinna. Och så skall det 
enligt denna tro vara än i dag i varierande grad över hela världen. Skall 
vi tro på detta? ”Patriarkatet” påstås vara en gigantisk konspiration av 
män över hela världen som går ut på att ha sitt kön som ”norm” för hur 
samhället bör vara format för att kunna hålla kvinnorna underordnade 
i alla sammanhang. 

Gudrun Schyman har mycket målande beskrivit detta i sitt ökända tal 
på vänsterpartiets kongress i Västerås år 2002. 

”Diskrimineringen^och krä nkningar na ser olika ut beroende på var vi 
befinner oss. Men detär s amma norm, samma struktur, samma mönster, 
som upprepas så väl i talibanemas Afghanistan som_h är-i^Sverjae.” 

Det^är som att säga att det finns grader i.helvetet.meji att,det ändå är 
just"ett helvete! Svenska män är, e nligL he nnes r esonemang-inte-Mka - 
elaka som lali hanema i Äfphanistan men de är ändå som talibaner 
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fast lite mindr e grvmma . Nazisterna hade och har ju som bekant sin 
teori om en världsomfattande judisk konspiration. Jag råkade for en 
tid sedan hamna på en sk nyhetssajt på nätet där de lyckats klura ut 
att två framstående personer i FN hade släktingar som var av judiskt 
ursprung eller hade hjälpt judar under andra världskriget (Roul 
Wallenberg). Därmed var detta ett ”bevis” på hur ”sionistema” styr 
FN!!!! Man tar sig för pannan. Det är på samma låga nivå feministemas 
konspirationsteori, om patriarkatets världsomspännande nätverk, rör 
sig. Enligt denna skulle alltså alla män i hela världen kollektivt på något 
osynligt, kanske instinktivt, sätt samarbeta. Och även om de inte globalt 
gjorde detta så skulle de reflexmässigt alltid bilda sk maktstrukturer 
lokalt som exempelvis på arbetsplatserna eller till och med i hemmen! 
Och kvinnorna skulle bara Aa -tigit oc frtagit emot h istorien igenom. 

Inte ens om man går fl era hundra år bakåt i tiden stämmer detta. 
Hur kunde~män ti llåta att and ra mä n var sådana könsförrädare att, de . 
stiftade lagar om(jc vinnofrj jfc Éedan då?J lur kunde vissa av dem tillåtas 
att spräcka deTHéliga broderskapet genofh att krön a kvinnliga regente r 
redan då??? Varför tvingade de inte ut kvinnorna i falt eller varför 
stiftades det lagar som förbjöd kvinnor att arbeta i stenbrott underjord 
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•i de farliga och slitsamma gruvorna (1901) eller att ha nattarbete i 
randustrin (1912)? Var det bara för att de ansågs som odugliga till 
a dylika uppgiftei?. Det kunde väl knappast vara av omsorg om dem? 

. Eller? Varför har fortfarande vissa kvinnliga tjänstemän i motsats till 
deras manliga kollegor inom Försäkringskassan pension redan vid 60 
års ålder? Varför tillåter nätverket fortfarande kvinnorna att vinna de 
flesta vårdnadstvister?.Hede rsmorden ses som ett bevis på patriarkatets 
ondska. Men för en tid sedan intervjuades ju anonyma oiän, från 
länder runt medelhavet, i media som berättade om hur de hotats till 
livet av släktingar sedan de skilt sig. Ofta talas det om hur illa kvinnor 
behandlas i vissa länder i tredie världen. M en vad man glömmer är att 
även männen dra bbas på sitt sätt av de, till skillnad mot i väst, hårdare 
lagar som oftast finns i totalitäraltater. En man som vägrar värnplikt till 
exempel lär det inte bli mycket kvar av. 

Hur kan männen i Sverige tillåta att det är just deras bröder och inte 
kvinnorna som till absolut övervägande del i vissa fall tvingas att sova 
i portuppgångar? H ur har dess a, ofveksbijöd er hamnat där, medan det 
kryllar ay. yälmåenda kvinnor på Östermahik Vad är det för ett jävla 
nätverk som är så grovmaskigt så att dess medlemmar kan trilla ur på 
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detta vis? Ett sådant nätverk skulle inte jag vilja vara med i. Det verkas 
ju nästan som skattesystemet som man bara får betala till men allt. 
mindre får någon nytta av. Är det kanske för att feministemas heroiska 
kamp fått patriarkatet att börja rämna? 

Fast män har ju farit illa i alla tider. 
patriarkatet. började rämna för länge sedan. Långt före feminismen var 
uppfunnen. Kanske har det rent av aldrig funnits. 

iwiTipgAÅQ.1,-^—... 


JDen enes död denuandres bröd? 
Det skulle i så fall betyda att 



—!Tvivla inte sy ster! Ingen har ju heller sett Gud... 

Det kanske var så att både kvinnor och män på olika vis blivit förtryckta 
eller haft fördelar under historiens olika samhällsformer. Genom att se 
allting genom det sk ”genusperspektivet” dvs könsperspektivet så kan 
man se det man vill seJEn medelålders, svart-eti opisk, kroniskt dar rbäntr- 
kvinnajned ledsyn nobbas när hon söker tandläkarutbildning. Av vilken 
anledning har hon nobbats måntro? Vi kan ana vänsterfeministens 
lysande slutledning. Hon kommer.inteLatt.se.henne.s o mxn.. individ m ed 
ett par handikapp som hindrar henne. Möjligtvis skulle detta vara en •" 
arifedning för att hon skullelantas och inte bli ”dislgpiminerad” för sina 
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4$4en. Fast troligtvis skulle feministen rikta in sig på att bon-bevisligen 

tillhör g rup perna kvinnor, invand rare och svarta. Grupper alltså! _ 

De gamla suffragettema octufen urs prunglig a m edborga rrättsrörelsen 
i USA kä mpade _enbarL.- för_ likhet infe r-4agen medan en av deras 
efterföljare Jesse Jackson hävdade att de n som ignorerar r as och kön är 
räsi st jach-s exist. R esultatet blev.cn kursändring och en kvotering shysteri 
som ökade polariseringen i det amerikanska samhället och snarast 
försämrade villkoren for dem som politiken var tänkt att hjälpa. 
IDet är denna amerikanska import som den annars så US A-fientliga 
f vänstern nu vill pracka på oss. Martin Luther King talade om at t döma 
i fliäim js kor efter ”må ttet nå deraa.,karaktär , inte deras hudfärg.” De 
”reellt existerande feministema” och dess vänster i Sverige resonerar 
• tvärtom som Jesse Jackson. De välier att indela a lla människor i grupper 
! istället for individer. lndiyiderna«kulttVlfrg¥^TOde^fthå^g grlippéns 
/kollek tiva jn tress en och måsfc’Jedäs"äv"feminist"ema och dess vänster 
ii som alltid hyllat koilektiWlösnm^ 
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4 . ■ R . 


Men allt är inte skit som kommer från USA. Som motdrag mot 
kvoterings-fanatikema har delar av medborgarrättsrörelsen nu böljat 
utmana dessa genom kamp för frihet och egenmakt utifrån ett tydligt 
individuellt rättighetsperspektiv. I en mängd uppmärksammade rättsfall 
har enskilda med stöd av nya organisationer vunnit oväntade segrar mot 
mäktiga motparter. I Kalifornien lyckades man via en folkomröstning 
1996 fa igenom en lag som förbjöd positiv särhehand ling-av-enski 1 da 


grupp er på basis av ras, k öm-hudfarg. etnicitet-och nationellt ursprung 
vid offentlig anställning, offentlig utbildning eller offentli g u pp handling 
av tjänster.. 

* Otti man i motsats till det snäva genusperspektivet, och den 
grova, klumpiga, generaliserande gruppindelningen av människor, 



.istället studer ar probl emen^ -aJda^jd_ess--dclar--så .komm er mvten orn 
. patriarkatet att upplösas som ett tro ll i solsken. Man skulle i fallet 
ovan se ätt den troligaste oreakBn-till-att-deviflnah inte blev antagen 
var hennes hälsotillstånd och kanske hennes ålder. Det ger ett 
helt annat perspektiv! Istället for__ genpsperspek^ 
helh etsperspektiv och ett realperspektiv! Mänhan-visserligen behöva 
ett ”genusperspektiv” i betydelsen att man inte använder män som 
norm vid utvecklingen av nya läkemedel utan istället forskar i hur det 
påverkar de bägge könen var för sig. Fast det är ju egentligen inget 
. genusperspektiv utan ett helhetsperspektiv. / 

Finns det då inga fall där kvotering kan vara av godo? Möjligen skulle 

W 7 

man kunna tänka sig att en arbetsgivare skulle ha rätten att välja en 
person som har en viss egenskap som är nödvändig för produktionen 
men inte som en politisk eller etisk princip. Likaväl som jag som 
medborgare har rätt att välja mina vänner eller min kvinna efter det 
utseende som tilltalar mig. Det vore bisarrt om staten skulle tilldela mig 
en kvinna med ett i mitt tycke mindre tilltalande yttre eller påtvinga mig 
ett umgänge som jag inte bett om. Det vore ju som att gå tillbaka till 
den tid då familjens ekonomiska intressen bestämde valet av partner. 
För bägge.Jkö.nen!! Ta till exempel om du vill starta ett foretag med en 
duktig kollega söm du trivs med. plötsligt dyker då den feministiska 
staten upp och säger: Ni måste haiilla..MtrtajnedLHon,år visserligen 
inte så duktig och kan vara svår att ha att göra med ibland men det blir 

. . . .T T | 

- rättvisare så.L_ 

pch var skall man sätta kvoteringsgränsen? Skall inte en man fa 
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starta ettbandTOedenba r t sina manliga kompisar? Var går gränsen mellan 
det offentligt kollektiva och den privata sfären? Ger inte näringsfriheten 
längre företagets ägare rätten att bestämma sammansättningen av 
personalen och styrelsen likaväl som en förenings medlemmar själva 
bestämmer dess stadgar? 


Är då mannen den patriarkala normen i samhället och är det i så fall 
alltid av ondo? 

Trots att det gödslas med pengar för att stödja kvinnor att 
starta företag så är det fortfarande till största delen män som 
som tar intiatlvet och risken att starta ett företag- Varför är det 
så? Om nu det elaka patriarkala nätverket håller männen om ryggen 
så att de kan starta företag och därmed ge arbete även åt kvinnor är 
det då av xindo?? Om kvinno r i nte i lika hög grad vill göra detta skall 
_då männen av någon s lags ”solidaritet” hålla igen oeh inte heller 
... göra det? Det vore en katastrof öm feministema med diverse lagar 
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och i ndoktrinering skulle Y ingldippaunänacD så^att-de-sfetade upp 
med att vara driftiga och p r oduktivtri skvilliga Mäns riskbenägenhet 
har ibland varit dumdristig och orsakat dem själva och andra skada 
men utan denna skulle världen inte ha kommit dit den är idag. Höga 
byggnader, exempelvis sjukhus, skulle aldrig ha blivit byggda, kvinnor 
och barn skulle ha brunnit inne, stora upptäckter skulle ha blivit 


ogjorda och vi skulle inte hajiågon fungerande elektricitet och därmed 
värme om inte tusen och fflBMit«att-.«nan nr 

hade riskerat och i många fall ofS?at--sinaHt?;'1Pördevinnornas skull! ! ! ! 
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Våldet mot kvinnorna 




Av och till startar påkostade kampanjer mot våldet. Reklambyråer visar 
upp bilder på elaka män med det mo raliska pekfingrets rubrik Jffy-skam! 
Sluta bruka våld! ” 

Tror ni våldet slutar? De som normalt inte brukar slå sina fruar rycker 
på axlama och de som av olika anledningar brukar ge sina damer en 
hurring lär knappast sluta för att alla dessa dyra affischer gapar emot 
dem. 

Men reklambyråerna frodas. Med våra skattepengar. Och våldet 
fortsätter. Mona Sahlin delar frikostigt ut pengar. Våra pengar. Och i 
förorten slår en man sin hustru. 

Är det för att han är elak? Vi ser den klassiska propagandabilden 
framför oss. Den psykopatiske alkoholisten som oprovocerat pucklar 
på sin stackars tyst lidande hustm. 

Om det vore så enkelt så skulle våldet varit lättare att stoppa. Då var 
det bara att bura in psykopaterna och fyllona. Men det finns ju andra 
sanningar. Alkoholisthustrun som alltid återvänder till sin brutale man 
och i vissa fall far honom att fortsätta att dricka för att hon vill ha 
honom sådan. För att hon är präglad på en typ som honom eftersom 
hennes far var alkoholist och att han för henne är bilden av själva 
mannen som hon måste ta hand om. Sådana kvinnor finns. Hur ändrar 
vi hennes beteende? Med vilken kampanj? 

Eller hon som dricker som en svamp. Sitter på krogen och hackar 
ni-cin Vart. När hon får mothugg ser hon rött och häller öl i ögonenpaT. 
honom. Henne har jag sett. Ett antal gånger. 

Är det hon snm är offret? Har hon inget ansvar för sina handling ar? 
Expressen den 6/12-02 sidan 24 berättas exempelvis om en våldsam' 
kvinna som ofta brukade slå sin karl bland annat med en flaska. Det hela 
slutade med att hon en dag högg en kniv i bröstet på honom för att han 
”tjafsade om pengar.” För detta dömdes hon endast till rättpsykiatrisk 
vård för dråp. Hon ansågs väl inte ha någ ot ”ansvar” för sina handlingar, 
tt kvinnor drabl 




tnrrreT areinnybs. 



Enligt en engelsk undersökning (Aftonbladet 14/11 2000) har 40 % 
avmänrien blivit misshandlade av sin partner. 


ajy jdiL w 
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-Du är far min upp i dagen, älskling! 


v-Eff maH-fcå n -ett främmande land skjuter sin dotter oefTsåbl ir vi-tnärh 
alla talib aner^nl igt d en balans erade ärkefer ninisten~ snm numera står 
över alla laster och svagheter; 


Ett nej är alltid ett nej! skriker feministema. Oavsett klädseln och 
beteendet innan . Jaha! Men självbevarelsed riften då? Iag^kuh&jgte gå 

p . ., , i "i i 1 * ■* +* r* j t" ii p«* | * i i p** i 





iram och nypa bu sen frans i nasan aven 
att s iå mig: Jag 4ir- mte 4umoå d et vTsi r~~ 

Vore jag kvinna skulle jag gärna sätta på mig min urringade festblåsa 
och gå på dans. Men jag v ore i nte snäll mot mig själv om jag sen hällde 
i mig åtta ^tarMl^Gh-^k-fattande^åktfi-medÅtti^äsbérusade tonåringar i 





et t nei är ett nej enligt lagen. 

När feministema ger din dotter levnadsräd - ring ambulansen! 

Ett snusförnuftigt råd till min dotter. Om jag hade haft någon: Om din 
karl är psykopat, sjukligt svartsjuk eller kräver att du skall hålla dig på 
mattan for att det är hans ”kultur”. Nummer ett! Packa din väska och 


försvinn stilla ut i natten. Om han förföljer dig och inte samhället gör 
något åt det får du kansk e kontakta dina hårdhänta vänn er. De kanske 
har bekanta i motorcykelkretsar... Halvskämt åsido. 

Men! Om du vill ha roligt på en krog eller en fest och vill känna 
dig mer garderad så byt ut ölen mot vatten eller kaffe framåt natten. 
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ejsan^pojkap-LNL^elväl att ett nej är ett nej? 


Då har du bättre koll på dina så kallade vänner. Och framför allt 
följ inte bara med hem efter ett par vinare till någon okänd herre 
med eldk Jalick som„ser.ai t. att inte Jia fått något på väldigt länge. 

Sitt inte sen där och tala om<^lken-friaorft-^oeh~4ämstä ftd sve ns-i^ 
tjej du Ji> Börja inte grovhångla på soffan och sen förvänta dig att den - 
’ utsvultne tigern d u just släppt ur buren plötsli g t skall acceptera att ett. 


v nej är e tt nej !.. 

' Det vore som att försöka stoppa en långtradare med händerna på 
gatan. Inga feminister kan hjälpa dig i denna stund trots principen 
och deras hurtiga rop om att du skall kunna bete dig som du vill i alla 
lägen. 


v Även om jag har lagen på min sida har jag själv ett ansvar och ett val 
att försöka undvika att hamna i situationer där jag inte har en chans att 
klara mig. Det gäller ju faktiskt allting i världen. 

Även om vi inte alltid kan räkna med ett bombdåd som på Bali så 
kan vi ju i alla fall överblicka platser vi befinner oss på och räkna ut 
scenarior som kommer att kunna inträffa om vi beter oss på det ena eller 
det andra sättet. 
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Idioter och mördare är inte så lätta att linda runt fingret när de väl 
har bestämt sig. För sådana finns fängelser men innan de hunnit fa en 
anledning att handla så se till att inte du är denna anledning. 





Kanske skulle kampanjerna i stället tuta ut budskapen: Yar rädd om dig! 
Sluta underlätta för våldtäktsmännen! Eller kort och gott: Vägra bli ett 
offer! Ett nei är inte allfifLetL neji F.tt nej är bara ett nej om det sägs i 
tid. 

Detta betyder inte att man inte skall kunna ta hem en man och börja ■ 
< kramas i soffan. Men det är ju den som inleder handlingen och är den ’ 
i drivande som måste försöka kontrollera det som sedan sker. 
t Om kvinnan väljer att inleda detta måste hon ju inse att det kanske 
inte blir så lätta att stoppa även om hon har lagen och den självklara 
rätten på sin sida. 

j En man som blir upphetsad av en kvinna, som tagit initiativet^och 
plötsligt får ett nej rakt i ansiktet precis när akten skall börja kan snudd 


J på få en blackout eftersom han Inte förväntade sig detta. Vi kan 
uppfostra våra söner att respektera ett nej och till och med hota dem med 
dödsstraff mej vi kan aldrig gardera oss mot störda människor. 
^.Qm hon redan-från bpijan inte hade tänkt sig a tt löpa linan ut så kan 
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4lDJ4trfaktisktvi&a det innan det börjar gå för långt. Det är väl knappast 
för mycket begärt? 


.1 




Omvänt så har ju den man som inleder ett försök att förföra en kvinna 
den absoluta skyldigheten att kunna behärska sig om hon inte vill 
gå längre. Han måste kunna kontrollera sitt beteende och har normalt 
lättare att göra detta eftersom han räknar med att hon plötsligt kan 
säga stopp. 

Den som våldtar eller rånar skall naturligtvis inte få lägre straff för att 
offret underlättat brottets tillblivelse. Men försäkringsbolagen brukar 
vara mindre roade av att betala ut pengar då. 

De brukar ha små finstilta rader som anger dessa vilkor. 
Alkoholpåverkan brukar vara en sådan. Det är därför de vill veta vad 
som ledde till brottet. 
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—Eftersom du var så jävla klumpig och blev rånad i fyllan så får du 

inte en krona av oss! 

Alltså! Både män och kvinnor borde ha rätt att kunna vistas ute på 
nättema eller följa med folk hem utan risk for att bli illa behandlade. 
['Men! Eftersom vi vet att vissa personer är som de är och det inte 
alltid går att se innan så måste vi lita till vår intuition och vidta vissa 
Iförsiktighetsåtgärder när vi rör oss på stan. 

Det gäller även män. Speciellt män skulle jag vilja säga. Det är ju alltid 
vi som blir rånade om vi är lite på pickalurven och tar ett snedsteg på 
stan. Det pi-for Fftr vi inga offer. Vi är iu 

Jbar^kifcwapiga^ 

Så var det inte förr i Sverige. I varje fall inte lika mycket. Nu måste 
man tyvärr ibland fördomsfullt kalkylera med att vissa personer kan 
bete sig på ett visst sätt. Vi riskerar att gruppsortera människor för att 
en del från en viss grupp är kriminellt överrepresenterade. Eftersom det . 
inte går att förbjuda dem som vi tycker ser skumma ut så tvingas vi i 
alla fall vara lite försiktigare än vi var förr. Man som kvinna. Vare sig 
det är rätt eller ej. 
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Männens ®dh kvinnornas 
arbetsfördelning 

Efter andra världskriget ökade behovet av arbetskraft markant i Sverige. 
Europa behövde återuppbyggas och Sverige som var oskadat hade ett 
stort försprång. Till en början värvades främst finnar, italienare och 
jugoslaver. Men det räckte inte så nu var det kvinnornas tur. De hade ju 
redan under kriget fått hoppa in när männen låg i beredskap. 
r v I det gamla bondesamhället arbetade man och hustru sida vid sida på 
I sina gårdar. Han på åkern och hon i ladugården eller inomhus med att 
väva, käma smör, stoppa korv etc. 

1 

Som i urminnes tider under jägarsamhället skaffade han fram födan 
och hon beredde den. 



t 

Hans arbetsplats var mestadels utomhus och hennes mestadels 
inomhus. Därmed var hennes arbetsuppgift också att städa och sköta 

I 

hemmet och barnen tills de blev stora nog att få hjälpa far på åkern. 
Båda arbetsuppgifterna hade samma värde. 
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Att slita på åkrarna var knappast någon syssla som kvinnorna behövde 
sakna. De fick dock hjälpa till där också, till exempel vid skörden. 

På de stora herrgårdarna var finn arbetsledare över tjänstefolket. 
Hon skötte hushållets ekonomi. Det var ett yrke hon kunde vara stolt 
över och hon hade makt över sitt revir även om hon inte formellt ägde 
gården. 

Hos medelklassen var förhållandet likadant. Prästfrun skötte 
prästgården och var värdinna liksom fabrikörens fru. Fint folk med 

stora hushåll behövde en arbetsledare. 

* * 

Aven hantverkarnas fruar skötte hushållet och barnen. Det var 
inget märkvärdigt med det. Hushållet och bamskötseln sågs som en 
nödvändig del av produktionen, den så kallade reproduktionen. Och 
den kunde skötas hemma. 

Eftersom man i många fall levde tillsammans med flera generationer 
kunde barnpassningen ordnas om kvinnorna ibland behövdes i den 
direkta produktionen, 

I och med industrialismen och folks flytt till städerna skildes hushållet 
alltmer från produktionen. På 1800-talet böljade vissa av överklassens 
damer att vädra morgonluft. 

De ville ha mer makt än den som de redan hade i salongerna. De ville 
med andra ord inte bara ha den praktiska makt som många av dem 
faktiskt hade. 

i 

Trots att de inte hade den formella makten behövde de inte 
kroppsarbeta tungt och kunde ändå få sin vilja fram på många håll 
genom att i värsta fall obstruera i sängkammaren om inte charmen, 
locket och pocket räckte till. 

Och var inte männen rena busar som våldförde sig på fruarna så var 
de nog tvungna att dela makten om de ville ha husfrid och erotik. Och 
så är det än idag. 

Överklassdamema ville alltså även ha den formella makten över 
ägandet. De ville ha rätten att ärva och idka någon form av näring. 

Eftersom de tillhörde ett hushål Issystem där både mannen och 
kvinnan var bundna av plikten att föra godset eller gården vidare, och 
därmed blev pressade att ingå i ett för detta syfte lämpligt äktenskap, så 
var kvinnorna så att säga omyndiga och formellt ställda under den mans 
beskydd som de tvingades gifta sig med. 

Men detta tvång gällde ju, som sagt, även mannen även om han hade 
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den formella makten. Utan en riktig inkomst hade han betydligt mindre 
chanser att fa gifta sig över huvud taget. 

Det var inte av någon ondska som detta system fanns utan som man 
fann praktiskt och nödvändigt för att garantera godset eller gårdens 
fortbestånd. 




-Lilla Agda här skall du gifta dig med. Hon blir ett gott parti\ 
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För lesbiska kvinnor till exempel var det ju av förståeliga själ inte så 
roligt att tvingas leva med en man. 

För dessa eller de som inte ville ha barn vore det ju en befrielse att få 
ärva utan förpliktelser eller att till och med få arbeta. 

I och med industrialismen så växte det fram många nya yrken som inte 
var så tunga och där kvinnor kunde anses lämpliga. Arbetarkvinnorna 
fick dock utföra tunga arbetsuppgifter som exempelvis mjölkerskoma 
och mursnäckoma. 

Men överklassdamema ville inte ha vad som helst utan krävde därför 
samma utbildning som männen. De fattigare kvinnorna och männen 
fick nöja sig med en enklare utbildning om de överhuvudtaget fick 
någon. 

Innan skråväsendet upphörde hade ju inte de fattiga männen heller så 
stora möjligheter att välja yrke. 

i Eftersom hushållsarbetet nu alltmer skildes från produktionen 
| så skapades hemmafrun. Den framväxande feministiska rörelsen 
j påpekade att hemmafruarna inte hade någon ekonomisk makt över 
■i hushållet. Att männen ofta söp upp lönen. Visst förekom sådant men 
\ var det normen? 

i Liksom i det förut nämnda fallet med att långtifrån alla överklassmän 
våldförde sig på sina fruar så fanns det en parallell inom arbetarklassen. 
Nämligen att de flesta nog fick lämna ifrån sig lönen om det skulle bli 
något på lördagsnatten. 

Så kommer vi då fram till den heta arbetskraftsefterfrågan i 
efterkrigstidens Sverige. Hur skulle näringslivet få ut kvinnorna på 
arbetsmarknaden? 

”En billig arbetskraftsreserv tillhands när fabrikerna visslar. 
Tillbakapressad av daghemsbrist när lönsamhetens drivhjul plötsligt 
gnisslar.” Så sjöng Blå tåget och nu satte den nya 68-vänstem igång sitt 
korståg inspirerade av de gamla suffragettema. 

För de unga medelklasskvinnoma inom vänstern som gick på 
universiteten och utbildade sig till intressanta, roliga och lönsamma 
yrken var det livsavgörande att det fanns några som kunde passa deras 
barn. ”Barnomsorgen är en för viktig fråga för att kunna överlåtas till 
okunniga föräldrar” påstås Alva Myrdal ha sagt... Om hennes mycket 
speciella bamuppfostringsmetoder kan man läsa om i Jan Myrdals 
”Barndom.” 
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-Hemmafruarna borde ut och jobba på dagis och ta hand om våra 
barn så att du och jag kan få jobba som journalister ! 

Barnomsorgen skulle industrialiseras med andra ord eller socialiseras 
om man så ville. ”Ropen skalla daghem åt alla” löd parollen i 
demonstrationstågen. En rasande , hetsi akt på-hej mmafam ma startade. 
De intellektuella medelklassungdomama inom vänstern tog sig snabbt 
in i media och angav tonen. 

”De som inte är med oss är emot oss” som Bush skulle ha sagt. Och 
snart-vågade.eller fickr ingen-säga-e mot i me dia-Då-som-nu. 
Hemmafrun var förtryckt, sa man, och ekonomiskt beroende av sin 
an. Dessutom var hon isolerad och understimulerad där hon gick i sin 
lägenhet utan att göra någon större nytta. 

Nej, ut på arbetsmarknaden skulle hon och träffa sina kampsystrar 
ämt tjäna pengar så hon blev oberoende av sin odräglige man. 

Han beskrevs alltmer som ett slött monster som antingen låg på soffan 
fter jobbet eller var ^n^dålig,älskare»SQm bara var intresserad av sin 

gen utlösning etc. etc. ' - 

Vänstern var splittrad i frågan om hur den så kallade kvinnokampen 
skulle fötas. SKP det vill säga Sveriges kommunistiska parti (gamla 
KFML) ville att män och kvinnor skulle kämpa tillsammans mot 
kapitalets orättvisor, som man påstod, orsakade det så kallade 
kvinnoförtrycket. 

Den större delen av vänstern runt Vänsterpartiet Kommunisterna 
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lutade mer och mer mot nyfeministema som med tiden alltmer riktade 
spjutspetsen mot-mä nnen än mot kapitalet. " 

' Kanske hade de unga intellektuella medelklasskvinnorna inom 
mediavänstem böljat ana att kapitalet aldrig gick att besegra. 



/If you can't beat them join them!” sa ett gammalt ordspråk. Och 
det gjorde man dvs man försökte göra karriär själva. 

Alla tidigare revolutioner har egentligen endast handlat om ett 
maktskifte i toppen. De har sällan givit vanligt folk någon större 
makt. 

Den utveckling och standardhöjning som skett har i praktiken mer 
berott på tekniska landvinningar, förmågan att organisera produktionen 
samt nödvändiga morötter för att fa folk att arbeta och föröka sig. 

Om nu inte medelklassdamema kunde störta systemet som sådant så 
kunde de ju i all fall alltså konkurrera om en plats i solen. Det slutgiltiga 
maktövertagandet skall nu ske via kvotering in i bolagstyrelsema. 
Oavsett om de är dugliga eller ej. Liksom på alla andra ställen där de 
kvoterat in sig. Som till exempel på universiteten där de bygger sin 
ideologiska överbyggnad på oss skattebetalares bekostnad via bland 


annat den bisarra genusforskningen. 
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Denna rasbiologiska forsknings syfte är att med diverse vinklade 
undeire^E äingar b& visä^dlka J*lJndermenchen” männen är. Männen 
tvingas via skattsedeln alltså„betala for al 
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För att nå toppen behövde damerna alltså barnpassning. Och för att det 
inte skulle verka som om de bara talade i egen sak, och absolut inte 
att kapitalet behövde arbetskraft, så viftade man med honnörsorden 
kvinnans frigörelse.” 

Det arbetande folket behövde arbete. 

\ Om de ansåg att de klarade sig bra ändå tog man som sagt fram myten 
om den förtryckta och samhällsparasiterande hemmafrun. Hon skulle 
brännmärkas och skambeläggas. På varenda 70-talsfest blev de grillade 
. och avkrävdes avbön. 

I 

-på tvingades och lurades de ut på arbetsmarknaden. Ofta var jobben 
enformiga, tunga och ibland så bullriga så de inte fick den utlovade 
/; systerkontakten. 

\ Inte heller blev det någon större förtjänst efter dagisavgiften och det 
minskade bostadsbidraget som blev en följd av att familjen fått högre 
sammanlagd inkomst. Hyrorna blev allt dyrare i miljonprogrammets 
nyproducerade lägenheter som byggts av byggjättar som under bordet 
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trissade upp priserna via hemliga kartellbildningar. Då som nu. 

I För att folk skulle kunna betala hyrorna måste staten betala 
bostadsbidrag och då blev man bland annat av denna anledning 
tvungen att höja skatterna och införa moms. Staten tog alltså med den 
. ena handen och gav tillbaka med den andra och låtsades vara snäll. 



Så hamnade alltså kvinnorna med tiden i en situation där de inte kunde 
sluta arbeta och sköta sina barn själva om de ville, 
att leva på en mans lön._Sn^^.QmJbdnnQf^Ua!!. 




Så tvingades kvinnorna att slita upp sina stackars trötta ungar 
svinkalla momar och sen stressa för att hinna hämta dem från dagis. Att 
då kunna sköta ett hem som deras mammor kunnat göra i lugn och ro 
utan skam förut blev nu omöjligt. 


Och^att få mannen, som varit van att se sin pappa komma hem efter 
slitet oc h få konnlaav m ed-miHHqp p å bordet somen siälvklafTättighet, 
^attJbörja städa var förståeli gt irité "böftojäff ^ 

. Nu fick han läsa att han var lat fast han slet varje dag i allt högre tak t 
medan de ökande skatterna åt upp alltmerav fiäns lön. 

De unga feministerna hetsade sina ” systrar ” til l mas skilsmässor. Värst 


flUim r i r— - ^ i 
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var ”Lesbisk front” som i Kvinnobulletinen hetsade med rubriken ”En 




kvinna utan man är som en fisk utan cykel.” Doktor Goebbels skulle ha 
blivit rörd till t årar om han läst detta könsra^itislS'pö|)agandastvck& 

I förorterna växte det nu upp faderlösa barn som, bland annat 
beroende på^ modems motstånd, t appat kontakten med sin far. Al ltså- 
jnte bara för att p; 

Dessa barn blev alltför oft 
har ett stort ansvar här. 


a struntade i barnen som det så ofta påståtts. 

— . 11 " .. .JT. 


imineirärélBr mfssbrukareT^eminismen 




pVdhpHHQfthri 


~-Att vissa^av-DaPDomå fofsvann kan bero på att de blev bostadslösa 

.... 

på grund jiv_^tt ghå m m oma. som nästan alltid.till dö ms vårdnaden^ 

Jag vet många som fick bo hos kompisar. Detta samt 



u nderhå ltsköstnader ^kan ha fatt många att 
flaskan. 




„ > V 1S+L ■**» KV * 





feministemas ”hiäln” hade kvinnofna--nn--ftUts å,defin itivt blivit 

. .. JJL „„ „ >■!■ åJm 1 m “ M *' ,l|lF ![■■■■ m nm u M mtinri ^i— 




.. ^ber oe nd e a v - £ in.niän. Men! Iställetblevde. beroende av SIAT-EN!! 

ff ^ -- " ■ ■■ .id ..ii i. i. 

. Och sossarna. 















































-Idag flickor, 


blir en sniken direktör! 


öå-så!T~ 

K)m man d å uppfostr af-ja äH -e&h - kw anor ex akt lika så lär kvinnorna 

M iiiiPiiPiiMHiii ihM4*ééi f m ■■ 

bli exakt lika snikna som männen när de blir direktörer. 

. Men när d et passar så nåstårj de-att-kvi nnor minsann har massor av 
.p ositiva egen skaTTer~som.jnäninte-bar-a v födse ln. Och omvänt är alla 
män oförbätterliga talibaner enligt Gudrun Schvman.^D ärfÖr ä r det 
*4kingen i de att föreök a;^stöiftänieiTr4^ai^^ på 

jämställdhetsdagi sen. 

en fick vara 



duktjgasei Om en elev var snabbare fick han i vissa klasser inte latS 
framåt i boken utan var tvungen att vänta in de som inte var så snabba 
eller hjälpa dem. 

Det låter ju tjusigt men om ingen far bli skickligare än någon annan 
så kommer vi, fö ruto m. attyi"éorierar--jriånfia^bes åvTi in pa r, få en massa 
j^delmåttor.-SQm-4ar-s an T ma' ~ bety g~metr ändå inte får de“åtråvärda 
jobben för att det inte behövs så många kanske. Hur löser man detta? 
Genom lottdragning kanske. 

t' Den enda chansen för landet att utvecklas och klara sig i konkurrensen 
, är att låta dess medborgare fa utvecklas utan att hindras av en massa 
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KW*5_ „ 


-Nu s kall v i kvole m in en flicka. pojk ar! 


Men ^m- v4 " tåter~fe rrHTmtem a^ån och släp pa fram medel må 
kvinn or inom nolitiken och närings l iv et medan kompetenta män 

I * l , * lWI<lr V+ “ Ki ' ' 1 *"'I i vrn . .r. i -ti Hi> Hrtf |i | u ^^ian 

tvingas flvtt a utomland sjoratt fa io b h. sa kommer resultatet att visa sig 
om en inte alltför avlägsen.framtid.. 

Se på Sovj et där man systematiskt i decennier tryckt ner intelligentian 




av politiska skäl medan rövslickarna fick de fin a pösterh ärså kommer 
det att bli här också.” Öm det inte redan delvis har hänt. Ta alla 
avdankade politiker som inte har någon egentlig utbildning men ändå 
får leda statliga verk som Irhammar på Jordbruksverket etc. etc. 

Sverige böljar likna Tyskland i de tidiga trettiotalet när -vi s sa grupper 
på grund av rasfloskler blev negativt särbehandlade. Eller som i Kina 
under kulturrevolutionen. 

I Sverige skall vissa ”tycka synd om-grupper”, som sossarna binder 
upp kring sig, bli 





inte tillhör dessa grupper blir negativt särbehandlade. 

Som flyktingarna till raernpersöm sossänTu fägit patent på^Jjjratal 
hinder man upp dem med bidr ag istället för att låta dem jobba på en 
gång som man gjorde på 60-talet. 
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De höga skatterna gör att det sällan efterfrågas enklare arbetsuppgifter 
där språket inte är något hinder och fackligt knorr försvårar offentliga 
initiativ som kan konkurrera med deras medlemmars arbetstillfällen. 
Därför ersätts istället sådana jobb med maskiner eller utförs 
utomlands. 

Resultatet blir al 


_ ingam a _hamn ar,-i.-£nberoende ställning.til l 

sossarna och far en falsk tacksamhetsskuld till dem trots att det är 

*«£L 


vanligt folk som dyrt får betala kal aset för att dessa inte får 

^någonting nyttigt. _____ 

När vissa av flyktingarna s harmsen ”tacka r” skattebetalarn age nom 

em. så bl ir dé sistnämnda k allade rasister av sossarna om de 

^ * — ' _ . . 



sar^sitt missnöie pa nagot 

Alltså! Sossarna placerar flyktingarna i en rävsax samtidigt som de 
^er sken av-att-vara-humanajnedan van l igt folk so m tvingas bet ala allt 
detta ka llas för rasis ter o m de påpekar att kostnaderna faktiskt påverkat 
. nedmonteringen av vården bland annat. 



-Finns det inget jag kan göra som tack för maten? 

-Jo, du kan ju rulla tummarna! Det är en sysselsättning som ingen 
efterfrågar och som därmed inte snor jobb för fackets medlemmar. 
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* Vänstern och feministema har en kluven inställning till invandrarna. 
| Å ena sidan försökte man förr dölja de brott som invandrare faktiskt 
■t begått. När det inte längre gick kunde man rädda sig med att konstatera 
w»att det var invandrarmännen som var skurkarna. 

Alla invandrare är snälla... om de inte är män förstås, så att säga. 

De homosexuella är en attraktiv väljargrupp som både Mona Sahlin och 
Gudrun Schyman tävlar om. Hemlösa och psykiskt sjuka bryr de sig 
inte så mycket om. De är ingen stark väljargrupp direkt... 

Men en dag kommer något att hända som får bägaren att rinna över 
och då kommer männen .att vakna och deras kvinnor också. Den 
dagen kommer huvudena att rulla och sossarna att bli ett mans- och 
hemmafruparti. 



-Ja se hemmafruar och... karlar det är grejer det! 
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Vad bestämmer l©n®n§ 

storlek? 


FeministemaF-påstås-attjaaäaUfinfår mer betalt än kvinnorna. Det är 
möjligt att yissa män är bättre på att löneförhandla i e xemp elvis bastun 
men om man bortser från detta och att vis sa damer kan på sängvägen så 
[ är verkligheten nog mer komplicerad än vad feministema påstår trots 
! deras vinklade statistik som bör nagelfaras ytterst noggrant. 

Lögn, förbannad lögn och statistik, som ordspråket säger. En stor 
del beror på att många kvinnor.arb etar inom den underbet alda delen av 
.^vå rden. F ast de män som arbetar där har ju s amma vilkor. Men resten 
då? 


Handen på hjärtat, 
du vara beredd att b 
inaturljgtjds-vaZAtt den anställde kommer i tid och inte smiter hem för 
tidigt? Eller tar för många och för långa raster samt springer på toaletten 
i tid och otid? 

Att den anställde engagerar sig i sitt arbete så pass att hon eller 
han arbetar över ibland när det är toppar? Att den anställde inte är 
hemma stup i kvarten. De här sakerna täcker nog in det som påverkar 
lönesättningen. Men är detta rättvist? 

Oavsett om den anställde har personliga skäl för att vara hemma, även 
om han kanske inte alltid är fysikt sjuk, så är frågan då om detta skall 
betalas av arbetsgivaren. 

Med andra ord, skall arbetsplatsen vara till för att skapa inkomster 
till de individer som faktiskt arbetar eller skall det vara en social 
inrättning? 

Om det sistnämnda gäller så betyder det att arbetsgivaren i princip skall 
betala den anställde när denna av rent personliga skäl stannar hemma 
från arbetet. 

Låt mig ta några exempel jag själv stött på från en stor offentlig 
arbetsplats som jag arbetade på i flera decennier. 

”Sjuka barn tricket” var mycket populärt om man kanske hade 



etala m e r för ho s dihä~afist äflda? .Yrkesskickli ghet 


tvättstugan. En dam som hade en tonårsdotter och bodde ett par kvarter 
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-När socialismen kommer skall jag ta två timmars lunch! 


från arbetsplatsen var borta minst en gång i veckan for ”vård av sjukt 
barn.” Trots att dottern alltså var tonåring och inte hade någon speciellt 
klen hälsa. Damen däremot hade problem med sitt äktenskap under 
denna tid... 

Förutom sjukkassan och skattebetalarna fick i praktiken arbetsgivaren 
betala detta genom att arbetsuppgifter som skulle ha gjorts blev 
försenade eller fick göras av andra. 

Det här var innan karensdagen infördes. En annan dam som jag sov 
över hos efter en sen ölkväll sjukskrev sig också för ”vård av sjukt 
barn” dagen därpå. Barnet var tonåring och kärnfrisk när jag lämnade 
dem på morgonen för att gå till arbetet. 

Sjukfrånvaron var markant på den tiden, inte bara bland dem som 
hade barn. Speciellt bland de unga singeldamema var arbetsmoralen 
tvivelaktig. 

Att planera ett projekt ihop med vissa av dem var inte alltid lätt 

4 * 

eftersom man inte visste när eller om de skulle komma till arbetet. Andå 
hade de högre lön än jag... 

De som blev gravida fick inte sitta framför bildskärmarna. De fick 
då andra uppgifter vilket ansågs meriterande och höjde deras löner. Vi 
män fick sitta kvar framfor skärmarna och göra deras arbete utan att fa 
högre lön... 
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—När skall jag få nya arbetsuppgifter? 

-När du blir på smällen! 

På vissa avdelningar som jag arbetade på fanns det kvinnliga chefer. De 
kom ofta i konflikt med sina underordnade kvinnliga medarbetare. I ett 
fall ledde det till en ren palatsrevolution och den kvinnliga chefen fick 
avgå. Det slutade med att hela avdelningen lades ner. 

En av de kvinnliga arbetskamraterna sa ofta att hon hellre hade sett en 
karl som chef i stället som vågade slå näven i bordet och ta beslut. Den 
kvinnliga chefen brukade låsa in sig på rummet, sätta på röda lampan 
och lösa korsord när det var någon konflikt hon inte vågade ta ställning 
till. 

Ett gift par brukade turas om med att sjukskriva sig för dålig rygg och 
då svartjobba ihop till ett hus. En skyllde på att katten hade pissat i hans 
skor och en annan att hon inte hade något hårschampo!! 

En tredje begravde sin morfar två gånger och en hade fatt en melon 
i huvudet. För att inte tala om han som ”fått en släng av sockersjuka.” 
Eller hon som ljög om att mannen lämnat henne. En ”råkade” stuka 
foten på utlandssemestem och kunde ”tyvärr” inte komma hem och en 
var hemma för ”sjuk sköldpadda.” 

Som sagt. Alla knep var tillåtna. Och observera! Det var ingen stressig 
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eller tråkig arbetsplats. Tvärtom! 

Om någon politiker idag slingrigt antyder att folk kanske inte alltid 
är sjuka så uppstår ett ramaskri från de rättrogna. Att det är tufft på 
arbetsplatserna nu är en annan sak. Men så var det definitivt inte där jag 
arbetade på den tiden. 

Och jag tror inte att vi utgjorde ett undantag. Det var därför Karin 
”karens” Söder gjorde räfst och rättarting bland drönama. 
j Denna offentliga arbetsplats var i mångt och mycket en social 
' inrättning men detta fann man vara för dyrt och efter en stenhård 
bantning sålde man det lilla som blev kvar. 

Skall vi överleva i konkurrensen med utlandet har vi tyvärr inte råd 
med sådana generösa sociala inrättningar längre. Det blir då svårt att 
hävda att den som alltid är borta, oavsett anledning, skall ha samma lön 
som den som alltid ställer upp. 



-Håll ut Olle! Dina kamrater är hemma och passar de barn 
som skall ta hand om dig när du slitit ut dig för dem! 


Jag minns att de kvinnor som inte hade barn resonerade så. Och de 
var inte glada över att de alltid fick stå tillbaka för barnfamiljerna när 
semestern skulle spikas. 

Det är ju alltid lätt att kräva saker när man talar i egen sak. Det är alltid 
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någon annan som skall betala. Men man kan exempelvis inte kräva att 
folk skall tvingas att offra livet genom att klättra upp i elledningarna 
utan att fa något risktillägg. 

De som resonerar så riskerar att stå där och se sitt hus brinna ner för 
att ingen vill riskera livet för att släcka det för en struntsumma. 

Och den som offrar tid och tar dyra studielån lär inte heller göra det 
om löneökningen blir så liten att den nästan äts upp av högre skatter 
och återbetalning av studielånet. Så är det ju i många fall redan. Enligt 
en undersökning av Svenskt Näringsliv 13/1-03 så har sjuksköterskor, 
förskolelärare och sjukgymnaster till och med förlorat på att utbilda sig 
efter gymnasiet i de fall de arbetar i den offentliga sektorn. Förr kunde 
man räkna med att fa betydligt högre lön om man studerade. Nu måste 
man studera för att överhuvudtaget få ett arbete som ger en normal 
arbetarlön. 

Det som förr var status har i dag ”proletariserats” så att säga, såsom 
brevbäraren till exempel eller postkassörskan. 

Förr kunde ett fåtal studera men då hade de betydligt större chans att 
få ett arbete sedan. Nu får alla studera men sedan får de stå där utan 
jobb ändå eftersom det inte finns så många arbetstillfällen. Men lånen 
måste de betala ändå... 

•Det är bara stenhård konkurrens som gäller alltså om man inte skall 
lotta ut jobben som jag skrev tidigare eller kvotera så att staten och 
feministema bestämmer vilka som skall få arbeta. Åt det hållet går det 
som sagt med stormsteg och så har det varit länge. 

Ta konsten som exempel. Den stora skatteomläggningen i böljan av 
90-talet lade moms även på tavlor. Sådana var dyra nog innan beroende 
på att de tar tid att göra. Samtidigt blev det moms på galleriernas hyror 
också vilket slog ut många gallerier. 

Detta gör att de få gallerier som finns kvar tar skyhög provision av 
konstnären. Om konstnären skall få något över efter skatt och sedan 
moms på hela baletten så måste han höja priset ännu mer. 

Kunden som också måste betala en hög inkomstskatt har då ännu 
mindre chans att köpa tavlan än han hade innan momsen breddades. 

*4 

Ar det då någon idé att utbilda sig till konstnär. Jo, om man är beredd 
att lägga ner sin själ i konsten, leva på marginalen, måla natt och dag 
samt ha extrajobb. 

Men det räcker inte. 
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-Jaså du är nätverkstekniker! Hej kollega! 

Han har inte så stora chanser att nå sina köpare även om han knackar 
dörr för att sälja tavlorna. Han är beroende av staten. Han är bunden 
av att bli kvoterad av den för tillfallet förhärskande normen som styr 
stipendier och konstkritik eller vem som skall få ställa ut när och hur. 

Om politikerna då tycker att vissa ”tycka synd om” -grupper 
måste prioriteras, oavsett hantverksskicklighet, och han inte tillhör 
denna grupp så kan han känna sig blåst. Medelålders, vita, svenska, 
heterosexuella män är speciellt föraktade i dessa kretsar. 

Om man istället vände på steken och hade lägre skatter så skulle tavlan 
bli billigare för att konstnärens skatt var lägre och för att galleristemas 
hyror skulle vara lägre. Då skulle de också vara fler och inte våga 
eller behöva kräva så höga provisioner. Slutligen skulle köparen ha 
mer i plånboken och då ha råd att köpa tavlan. Då skulle konstnären 
vara betydligt friare och slippa göra ”politiskt korrekt” konst för att 
överleva. Om då fler tavlor på grund av detta blev 
sålda så skulle staten tvärtemot innan få in mer skatt... 

Alltså! Vi har att välja mellan att folk får lägga ner sin själ i arbetet om 
de så önskar och sedan få en vettig inkomst eller att de skall skinnas för 
att en del människor som är fullt friska hittar på mer och mer raffinerade 
anledningar för att slippa arbeta. 
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-Tyvärr! I år tar vi bara in kvinnliga hjulbenta konstnärerfrån Rågsved! 

Med alltmer sofistikerade lagar ser bland annat de feministiska 
politikerna till att så sker. Detta kallas ”jämställdhet” eller ”solidaritet” 
vilket i praktiken betyder att politikerna spelar snälla genom att dela ut 
folks pengar till dem de vill ha röster av. 

Visst var det skönt på 80-talet. Jag arbetade på en avdelning i det stora 
verket där vi hade timslånga kafferaster och avslutade veckorna med att 
sitta inne på chefens rum och dricka vin. De som hade alkoholproblem 
fick hjälp av verket. Verket pysslade om oss. Vad vi inte tänkte på var 
att detta naturligtvis inte var gratis. 

Det måste ju ha varit några som fick betala. Om inte jag ror båten så 
måste ju någon annan göra det om den inte skall stå stilla. Så var det 
och i toppen på verket kom de på detta med tiden. Och sen var det ”slut 
med godiset” som Mona Sahlin sa. 

Under den här tiden och decennierna innan trodde jag och 
alltförmånga andra att Sverige var ett rikt land som alltid skulle ha råd 
med alla tjusiga reformer som vi krävde. 

Orsaken till att vi inte fick mer berodde på ”snåla kapitalister” som 
hade större vinster undanstoppade än de ville visa, trodde vi. 
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-När ssschhoschialischmen hick! kommer schkall spriten vara fri och 

ingen jävel skall behöva knega!! 


Skatterna såg vi som något nödvändigt ont som behövdes för att bekosta 
alla stipendier, dagis och annat kul. För vissa av oss hade staten gäma 
fått ta hela lönen i skatt och sen fordela dem efter politikernas fantasi. 
Det vill de säkert fortfarande. Om de kunde och om de inte hade det 
ryska experimentets skugga som pinsamt exempel i nacken. 

Men sedan började jag och många med mig inse att det egentligen 
inte spelade så stor roll vem som ägde produktionsmedlen utan hur de 
som förfogade över dem betedde sig. 

”Det spelar ingen roll om en katt är svart eller vit bara den fångar 
möss” som den gamle kinesiske kommunistledaren Deng Xiaoping sa. 
Människor är trots allt bara människor ”och allihop är vi bara smolk”, 
skaldade Ferlin. 

Med tiden förstod jag att jag inte kunde lita på dem, att enighet inte 
alltid ger styrka utan att ”bäste dräng reder sig själv” för säkerhets 
skull. 

Runt om i världen var det svält efter kriget men inte satt folk där och 
rullade tummarna. Då hade de ju dött allihop. 
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-Förr spekulerade staten bort våra pensionspengar. Nu tvingas vi 

själva göra detta istället. 

Sakta men säkert började de hinna ifatt oss och så var det slut med 
ffedagsvinet på det stora verket och för alla andra i landet. Så om 
vi skall ha denna, i många fall, ineffektiva millimeterrättvisa de vill 
pracka på oss så kan vi ju sitta, som ”kamraterna” i Östeuropa gjorde, 
och se hur hela världen springer förbi oss. Man kan inte äta upp utsädet 
för att uppfylla vissa ädla principer. 

Vi har först ”jämlikheten” i betydelse av millimeterrättvisa oavsett 
arbetsinsats. Inte i den ursprungliga betydelsen att alla skall ha samma 
grundförutsättningar. Sen har vi ”jämställdheten” i feministisk tappning 
vilket betyder positiv särbehandling av vissa kvinnor på männens 
bekostnad oavsett arbetsinsats. Alltså inte jämställdhet i betydelsen 
av att både män och kvinnor skall kunna leva ett drägligt liv efter 
sina förutsättningar och insatser i samhället. Sen har vi välfärden i 
betydelsen sjukvård, mat, bostäder etc. Om den skall kunna garanteras 
måste landet få in pengar i tuff tävlan mot utlandet! 

Vi lever ju inte i ett vakuum. Om ”jämlikheten” och ”jämställdheten” 
ineffektiviserar och därmed fördyrar samt i sig kostar en massa pengar 
som måste betalas med skattemedel så blir varorna så dyra att de inte 
kan säljas i utlandet. Det är väl ganska självklart!! 

Om då ”jämlikheten” och ”jämställdheten” kommer i konflikt med 
”välfärdsbygget” vad väljer vi då???? 
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-Vi är i alla fall precis lika fattiga! 

Vill verkligen alla kvinnor arbeta heltid, göra karriär och bli direktörer? 
Margareta Winberg hotar med kvotering inom bolagsstyrelserna och i 
fördelningen av föräldrapenningen. Kvinnor som vill skall alltså inte fa 
vara hemma den tid de vill efter förlossningen. 

Männen måste ta halva tiden annars dras den delen av pengarna in. 
Är det jämställdhet? Vilka vinner på detta förutom staten som slipper 
betala ut en massa pengar till dem som trilskas? 

Möjligen de kvinnor som skall göra karriär eller vill vinna 
pensionspoäng. Fast de fa månaderna gör ju inte så mycket. Tvärtom 
förlorar familjen pengar i de fall mannen har högre lön. 

Om de små barnen blir gladare kan diskuteras. Familjen skulle lika 
gäma kunna anställa en barnflicka om skatterna vore betydligt lägre och 
båda föräldrarna hade bra jobb med god lön och inte ville släpa barnet 
till dagis i så tidig ålder. 

Hemska tanke. Att leja barnflickor eller städhjälp är ju fult eftersom 
de som regel är kvinnor. Bättre att de är arbetslösa i stället. Att sopa 
ihop eller byta och slänga barnens skit är fult men att som manlig 
sopgubbe hämta den är helt okay. 

Är det för att mannen far mer betalt eftersom det är så tungt samt 
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betalas kollektivt via hyran till skillnad mot barnflickan och städerskan 
som inte kan få så bra betalt eftersom de betalas enskilt privat? 



-När lilla Putte väger som en soptunna kan vi anställa en sopgubbe 

som barnflicka! 

Om feministema får som de vill lär de väl sänka sopgubbamas lönenivå 
så lågt att de alla säger upp sig. 

Det handlar om valfrihet alltså. Den som väljer att få vara hemma 
med sitt barn och eller kanske inte har så intressant och välavlönat 
arbete får en knäpp på näsan. 

Varför arbetar så många kvinnor deltid när de har bam? Kan det, 
hemska tanke igen, vara så att det faktiskt finns något urgenetiskt som 
inte går att utrota? Kan det kanske vara så att honans urgamla roll att 
sköta om bam och bo gör att många av dagens kvinnor omedvetet 
trotsar staten genom att ha ett större behov av ett trivsamt hem och där 
fostra barnen? 

Vård och barnomsorg inom den offentliga sektom var ju 
arbetarrörelsens och vänsterns uppfinning för att ge just kviraraor 
arbete. Om nu inte kvinnor är mera vård- och bamanpassningsbenägna 
än männen, som likhetsfeministema påstår, hur kommer det sig då att 
det är så många kvinnor som sökt sig till dessa områden och inte män?? 
De har ju lättare att få exempelvis kontorsjobb än män. 
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Och omvänt hädiska tanke. Kan det vara så att mannen allt sedan 
jägar-samhällets fria jaktrundor hellre ger sig hän sitt arbete än att städa 
och fostra bamen? Även om han älskar dem? Såvida han inte vill lära 
dem det yrke han behärskar som han gjorde förr i världen. Men sådant 
gör ju skolan numera. 

Kanske kommer kvinnor och män bäst till sin rätt när de får leva ut 
sina ursprungliga roller utan att staten lägger sig i. 

Att kvinnor ibland kan ha svårare att få arbete eller högre lön kan bero 
på att de så ofta är hemma med sjukt barn. Detta har jag sett till och med 
kvinnliga arbetsgivare kalkylera med på TV. En av dem sa att hon inte 
hade råd att ta hänsyn till detta. 

Varför är det då just kvinnorna som arbetar deltid eller stannar hemma 
för sjukt barn? Är det så bara för att de för det mesta har lägre lön eller 
lägre utbildning än mannen? 

I så fall kan man undra varför kvinnor då i så stor utsträckning verkar 
välja män med högre utbildning eller högre lön. Är inte lågavlönade 
män fina nog? En intressant fråga. Förr var mannen den som skulle 
försörja familjen och kanske lever detta kvar än. 

Trots att kvinnor idag kan studera väljer vissa av dem fortfarande 

hellre att gifta sig med högavlönade män än att satsa på en egen karriär. 
• * 

Ar kanske tryggheten viktigare för dem? 

Mannen kan knappast göra det omvända. Hur många välutbildade 
kvinnor skulle vilja försöija en hemmaman eller en lågutbildad loser? 

Är tryggheten viktigare än karriären för många kvinnor? I så fall 
borde ju familjen stöttas och inte krossas som den nu blir genom att 
män och kvinnor tvingas konkurrera om jobben och sedan tvärtemot 
om att slippa arbetet hemma. 

För feministema är ju familjen faktiskt ett hot. 

En familj som gör som den själv vill det vill säga arbetar så mycket 
som den vill, inte har bamen på dagis och vägrar att skilja sig slår ju 
undan föttema för många av de feminister som har det motsatta som 
affärsidé. 

Visst kan man dressera folk genom att skambelägga dem om de inte 
följer de gängse normerna. Visst finns det säkert mjukispappor som 
kanske döljer sin rätta natur att hellre mecka med bilen än pyssla i 
hemmet och visst finns det nog kvinnor som inte vågar erkänna att de 
spyr på sitt tråkiga jobb och hellre skulle vilja vara hemma. Det kanske 
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- Lolita! Dina betyg räcker bara till ett jobb på fabriken 

med pojkarna i klassen 

-Never! Jag drar till Hollywood och gifter mig rikt! 


är många av dem som tar en fridag då och då under skenet av ”sjuka 
barn.” 

Alltså! Varför är det just kvinnorna som jobbar deltid eller mest 
stannar hemma för sjukt barn? Om de har samma lön tvingas då 
kvinnan att stanna hemma för att mannen hellre vill arbeta? Eller for 
att hon faktiskt vill av helt fri vilja????????? 

Varför strider kvinnan hårdast för vårdnaden om barnet????? Av 
samma orsak kanske. Kanske ligger det i hennes gener att välja barnet 
före karriären. 

Om det är så begår feministema våld mot naturen. Och det kommer 
generationer av barn att få lida for. 

Kom ihåg att det faktiskt var överklasskvinnorna och i många fall 
de ogifta samt barnlösa som drev fram detta. Inte arbetarklassens 
bullmammor. 
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Varför är kvinnorna mer sjukskrivna än männen och varför har det 
fördubblats under de senaste fem åren? Kanske för att många av dem 
helt enkelt inte trivs och orkar med att arbeta så mycket utan hellre vill 
pyssla om hem och barn. Trots att detta är tabu. 



-Du ser lite blek ut idag lille Putte! Men du piggnar nog till i 

tvättstuganl 

Inte undra på att det föds så lite barn. För det första måste man studera 
för att överhuvudtaget fa ett vanligt lågavlönat arbete. Sedan skall man 
arbeta både hemma och på en allt stressigare arbetsmarknad. Chansen 
att en sådan familjebildning skall sluta i skilsmässa är ganska stor. 

Att ha barn påverkar alltså deras karriärmöjligheter och därmed 
pensionen. Mer om den längre fram i texten. 

Feministema erkänner att kvinnor många gånger tvekar att ta högre 
befattningar inom näringslivet. Varför hetsa dem?? De feminister som 
är hungriga på makt och karriär borde slå sig fram själva istället för att 
knuffa sina medsystrar framför sig som kanonmat. 

Det är ju fulkomligt idiotiskt att nu börja kvotera in kvinnor i 
näringslivets styrelser. Det blir som i de politiska partierna där man 
stoppar in kvinnliga ja-sägare för att fylla ut de påbjudna luckorna eller 
bygga upp en maktbas omkring sig. 

Unga oerfarna och outbildade kvinnor hamnar plötsligt till och med 
på borgarrådsposter. Otroligt! 
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—Tager du denna Putte Pilt att älska i nöd och lust... 

åtminstone tre år? 

Feministema säger att män alltid har kvoterat in varandra. Jaha! Så 
nu skall alltså kvinnorna göra samma sak. Om nu detta var fel varför 
göra om samma historiska misstag???? Om man inte har dolda avsikter 
förstås det vill säga vill hjälpa in den nya överklassen som tidigare 
nämnts. 

Egentligen spelar det väl inte så stor roll vem som tjänar mest i 
familjen. Om mannen tjänar mer får han ju ändå dela inkomsten med 
kvinnan. 

Har han råd att köpa en TV så lär hon väl fa titta på den hon med och 
köper han en bil så får hon väl åka med. Vi har alltså grovt sett att välja 
mellan tvenne scenarion: 

Alternativ 1. Millimeterrättvisan kräver att bägge måste tjäna lika 
oavsett arbetsinsats. Bägge måste alltså slita som djur på jobbet och 
hemma och sen i varsin lya for att relationen sprack på grund av detta. 
Därefter måste de sen bolla barnen emellan sig varannan helg. 

För och nackdelar: Bägge är ”fria” att mingla runt på singelbarema 
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när de är barnlediga ifall de har råd. Var och en bestämmer över sin 
egen ekonomi förutom den del som skall gå till barnen. 

De bestämmer också hur mycket de vill arbeta. Förutom när de skall 
ha barnen förstås. De blir alltså aldrig riktigt fria från varandra ty de kan 
ju heller inte byta bostadsort om de skall ha gemensam vårdnad. 

Och hur kul är det för barnen att rotlöst flaxa mellan föräldrarna? 

Om kvinnan vill ha en bättre ekonomi kan hon inleda en nya relation 
med en singelman med högre inkomst. 

Helst då med en som ännu inte har några barn i lasten som han måste 
betala underhål l till och ännu värre måste ha varannan vecka. 

Mina ungar andras ungar etc 

För mannen blir det inte lika lätt. Vilken högavlönad barnlös kvinna 
vill föda honom och hans gökungar. Och hennes mamma vill säkert ha 
egna barnbarn. Kan drabba kvinnan också. 

Alternativ 2. Familjen strävar efter att hålla ihop även om den ena då 
tjänar bättre och den andra får ta mer ansvar för barnen. 

För och nackdelar. Visst kan det bli tjafs om pengarna och visst blir 
det svårare för bägge att göra karriär. Alternativet blir kanske att nmgen 
får göra karriär vilket familjens ekonomi blir lidande av. 

Om bägge skall göra en rejäl karriär krävs det med största sannolikhet 
att båda två arbetar övertid nästan jämt. Såväl vardag som helg. Vem 
skall då ta hand om barnen???? En barnflicka kanske. Men, nej visst ja, 
det är ju fult... 

Så! Vad väljer vi????? Vilket alternativ är trots nackdelarna bäst? 

Skall vi välja den skenbara friheten där var och en försöker gno ihop 
till så lika pension som möjligt? På barnens bekostnad? Eller skall vi 
våga satsa på en livslång relation där det i bästa fall inte spelar så stor 
roll ifall kvinnan far lägre pension eftersom hon förhoppningsvis far 
ärva sin man? Detta skulle hon ju knappast fa om de separerat. Och där 
barnen i de flesta fall blir mer harmoniska jämförelsevis. 

Att kvinnor förväntas leva längre och därför far lägre pension 
kommer annars i ”jämställdhetens” namn att korrigeras genom att de 
tvingas arbeta ut sig och dö lika tidigt som männen. 

Men! Om kvinnan väljer att avstå från att göra karriär och istället 
stannar hemma så får hon sämre pension. Detta skulle då kompenseras 
av att hon får del av mannens pensionspengar. Men om mannen dör står 
hon ju där utan dessa. 
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-Får jag lov? 

—Du har väl inte barn? 


Detta skulle kunna lösas om de får dela på pensionspoängen. När 
mannen gör lumpen förlorar han både lön och pensionspoäng under 
kanske ett helt år!! Det kan ta många år att tjäna in de pengarna. Det kan 
man kalla eftersläpning. 

Den avgörande orsaken till att vissa män tjänar mer än sina 
kvinnliga kollegor är sannolikt denna: Eftersom skatterna är så höga 
blir arbetskraften och därmed varorna dyrare än i omvärlden. För att 
kunna sälja dessa måste då färre människor tillverka samma antal varor. 
Därför blir folk, och kanske speciellt de kvinnor som inte har lika stark 
fysik som männen, utbrända. 

För att klara sig i konkurrensen måste företagen således anställa folk 
som klarar att arbeta övertid ofta och sällan är hemma från arbetet. De 
vet av erfarenhet att män och speciellt de utan barn är villiga att göra 
detta. 

Därför går företagen med på att betala män mera!! De ger också män 
av samma anledning chefsposter. De kan inte göra annorlunda om de 
skall kunna hänga med i konkurrensen. Skulle feministema tvinga 
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-Gärna barn men först en rejäl pension! 


männen att arbeta mindre skulle företagen i många fall gå på näsan. 

Alltså!! Skatterna måste sänkas så att företagen kan anställa fler. Om 
arbetskraften vore förhållandevis billig skulle de inte vara beroende av 
att belöna en viss grupp på det vis de gör nu. Då skulle de kanske till 
och med kunna anställa äldre. 

Hur stor löneskillnaden trots allt är kan diskuteras. Eva M 
Meyersson Milgrom har försökt ta hänsyn till alla dessa skillnader. I en 
undersökning publicerad i Dagens Nyheter 20/12 2001 konstaterades 
att kvinnor och män tjänar nästan lika mycket om hänsyn tas till 
faktiska arbetsuppgifter. Skillnaden var endast 1,7 % vilket även det 
kan förklaras med att män är mer produktiva än kvinnor, enligt en 
annan undersökning. 

”Ny lönestatistik for cirka 450 000 privatanställda arbetare inom 
svenskt näringsliv för perioden 1995-1999 visar att lönegapet mellan 
kvinnor och män som arbetar med likartade arbetsuppgifter och för 
samma arbetsgivare följer tidigare historiska mönster. Skillnaden 
mellan arbetarkvinnors och -mäns lön 1999 är 1,7 procent. År 1975 var 
skillnaden 3 procent, 1980 var den 1,7, 1985 0,9 och 1990 1,3 procent. 
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-Den här ser stor och stark ut, direktörn! 

-Utmärkt doktorn! Honom tar vi! 

Vi vet också att mäns och kvinnors produktivitet skiljer sig åt med cirka 
1 procent (se Petersen, Snartland and Meyersson MiJgrom: Are female 
workers less productive than male workers? Productivity and the 
gender wage gap, 2000). Det faktum att män i genomsnitt är 1 procent 
mer produktiva än kvinnor - dock med stark variation för olika sektorer 
- och att kvinnor i ökad utsträckning föredrar jobb med fast lön framför 
prestationslön innebär att löneskillnaden mellan jämförbara insatser i 
realiteten sannolikt är något mindre.” 

Dessa fakta har Aftonbladet totalt lyckats förtiga och förvränga i sin 
manipulativa och populistiska sk ” 100%-kampanj” som går ut på 
att kvinnor endast tjänar 82% av männens löner i genomsnitt. Med 
uppviglande hatartiklar har man lyckats hetsa upp kvinnor på olika 
arbetsplatser samt kändisar och politiker och tvingat dem att bära en 
kampanjknapp som det står ”100%” på. Felet är bara att kampanjen är 
till hundra procent lögnaktig. I stället för att jämföra vad kvinnor och 
män far vid genomförandet av samma arbetsuppgifter och på samma 
arbetsplats samt efter prestation har man gjort precis tvärtom. Man har 
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tillämpat en synnerligen generaliserande metod. ”Det totala lönegapet, 
skillnaden mellan alla kvinnors och alla mäns lön oavsett för vem de 
arbetar och med vad, kallas i forskningslitteraturen för rålönegapet.” Så 
skriver Meyersson Milgrom i ovannämnda artikel. Och det är precis 
så Aftonbladet gjort. Man har struntat i folks ålder, yrkesskicklighet, 
arbetsplats och yrkesområde som att män oftare arbetar i lönsammare 
branscher än exempelvis kvinnorna i den offentliga vårdsektorn. 
Milgrom tar även upp detta. 





-Orättvist!! Du tjänar en procent mer än mig! 
Jag skall ta mig fan bli feminist! 


”Under perioden 1975 till 1999 förklaras det totala lönegapet mellan 
kvinnor och män till cirka 98,2 procent av befattningsegregering - det 
vill säga män och kvinnor arbetar på olika befattningar vilka betalas 
olika - till cirka 67 procent av arbetsplatssegregering - det vill säga män 
och kvinnor arbetar på olika arbetsplatser med olika lönenivåer - och 
till cirka 39 procent av industrisegregeringen.” 

För att nå 100% på det sätt Aftonbladet vill dvs utjämna rålöneglappet 
kan man bara ha en enda arbetsgivare (staten?)oavsett yrke och 
utbildning och samma lön. Det skulle betyda att exempelvis livsfarliga 
arbeten inte skulle fa risktillägg vilket torde göra att fa ville utföra 
dem. Utbildning skulle inte heller löna sig. Framgångsrika branscher 
och företag skulle behöva subventionera olönsamma kollegor. Om 
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den offentliga sektoras löner skall bli lika höga som de privata lönerna 
måste denna sektor hårdbeskattas så att den antingen går under eller 
måste tas över av staten. Har ni hört den förut? Aftonbladet stinker - om 
sanningen skall fram! 

Om man skall tro feministema har männen de intressantaste och mest 
välbetalda jobben medan kvinnorna får nöja sig med lägre befattningar 
och lågavlönade tunga arbeten som exempelvis inom vården. En 
undersökning som redovisas i DN den 28/2-03 ger en helt annan bild. 

”Det är en feministisk myt att det är kvinnor som utför jobben 
med låg status. I själva verket är det männen som dominerar stort i 
lågstatusyrken. Det är dock sant att yrken med hög status domineras 
av män - men kvinnornas andel i högstatusyrken är underskattad: 80 
procent av psykologerna, 63 procent av apotekarna och 53 procent 
av revisorerna är exempelvis kvinnor. Också i de flesta yrken med 
mellanstatus dominerar kvinnor. Det skriver forskaren Per Orban. 
Han stöder sig på en undersökning vid sociologiska institutionen på 
Göteborgs universitet.” 

”Enligt undersökningen är de typiska kvinnoyrkena mellanstatus- 
yrken.” ”Av de trettiotre yrken som ingår i undersökningen 
dominerar kvinnor i nitton. Utöver detta är könsfördelningen 
jämn i ett yrke, nämligen kronofogde. Kvinnornas andel bland 
kriminalvårdare och guldsmeder är 43 respektive 38 procent ” 

”Den mest intressanta frågan är vilket kön som dominerar yrken inom 
lågstatusgruppen, där många politiker och feministiska forskare verkar 
ha uppfattningen att kvinnorna dominerar.” 

”Samtliga som till exempel arbetar som sopMmtare är män, 
bland hamn- och vägarbetare och fiskare är 99 procent män, 
bland lokförare, landsvägsbusschaufförer, fastighetsskötare 
och bilreparatörer är 95 procent mäm medan 90 procent av 
skogsarbetarna är män. Lägre andel men ändå en stor majoritet 
män finns bland väktare och taxichaufförer (84 procent), 
lantbrukare (79 procent), vaktmästare och bilmontörer (77 
procent), parkarbetare och metallarbetare (74 respektive 73 
procent). 

Bland bagare och matroser är runt två tredjedelar män (67 respektive 
65 procent), medan brevbärare och biljettkontrollanter till drygt hälften 
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består av män (båda 55 procent). I övriga tolv yrken i lågstatusgruppen 
är det kvinnor som dominerar.” 



Ser du tjejen däruppe på byggnadsställningen? 

-Nej! 

-Näh, just det! Inte jag heller... 
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Farväl till vänstern 


När jag växte upp efter kriget sa man till mig att Sverige var en av 
världens rikaste länder. Och det verkade ju så. I jämförelse med 
folken i Afrika hade vi varken spetälska eller malaria. Man såg sällan 
några riktigt utslagna förutom en och annan gårdsmusikant och några 
pilsnergubbar. 

Sverige var ett välfardsland och detta påstods bero på att befolkningens 
inkomster via skatterna fördelades så jämt så att alla fick mat och bostad. 
Visserligen talades det om de ökande skatterna men det var visst priset 
för välståndet. ”Solidaritet och jämlikhet” var orden i tiden. 

Det lät tjusigt tyckte jag och många i min generation. Det målades upp 
allt grannare framstegsbilder och vi satt på våra fester och fantiserade 
om allt vi skulle kunna fa. 

Armstrong nådde månen och vi väntade bara på att någon skulle ta 
ner den till oss. Någon annan alltså. Någon annan såg till att vi kunde 
studera och gå på ungdomsgårdar. Vem var den där ”någon annan” 
egentligen? Det tänkte vi aldrig på. 



- Små knegama, små knegarna är lustiga att se! 
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Visserligen fick vi med tiden lära oss att Sverige haft ett försprång före 
de andra länderna eftersom vi sluppit kriget och vår industri var intakt. 
Vi seglade på en räkmacka. Alla ville ha vårt timmer, vår järnmalm och 
våra stora båtar etc. 

De skulle de vilja i evighet trodde vi. Vi kunde kräva vad som helst 
av samhället. Om det inte hade varit för en sak. ”Kapitalisterna och de 
mesiga sossarna.” 

Monopolkapitalets vinster var enorma och om inte sossarna var så 
blygsamma så skulle vi kunna ta alltihopa och dela med varandra. 

Eller till ”det arbetande folket” förstås. Som inte visste bättre... 

Så vad gjorde vi? Jo! Vi försökte ta alltihop. Vi ställde medvetet allt 
högre och mer populistiska krav. För att vi trodde att kapitalet hade 
råd med detta och för att bräcka sossarna och få arbetarväljama på vår 
sida. 

Vi tänkte att om vi provocerade kapitalet tillräckligt skulle de visa 
sitt rätta ansikte som i Chile och försöka sig på en kupp. Då skulle vi 
försvara oss och göra revolution. Sedan kunde de inte hindra oss från att 
vinna ett allmänt val. Så tänkte i alla fall jag och många med mig. Men 
inte alla. De hade nog ännu lömskare planer. Det var en jäkla tur att vi 
aldrig fick makten. 

Ty! Redan på sektstadiet började vi utplåna varandra. Till slut la vi ner 
mer krut på detta än på att bekämpa kapitalismen. Efter Vietnamkrigets 
slut gick luften ur den sköra enhet som fanns eftersom vi hade böljat 
fundera över hur socialismen skulle se ut. Och hur den INTE skulle se 
ut. 

Först dömdes Sovjet ut och sen Kina. Ett tu tre fanns det inte mycket 
kvar att drömma om. Men av de brokiga skaror som fanns kvar räddade 
sig de flesta in under vänsterpartiets vingar. 

Så kom debatten om löntagarfonderna. Den del av vänstern som jag 
tillhörde såg konflikten i att facket skulle äga företagen. Det gjorde 
också förre finansministern Kjell-Olof Feldt. I sin bok ”Alla dessa 
dagar” beskriver han detta mycket träffande. 

”Min hållning avgjordes av min syn på vinstens funktion i 
samhällsekonomin. Dess uppgift är inte bara att vara en mätare på 
graden av effektivitet i olika sätt att använda de ekonomiska resurserna. 
Vinstintresset är dessutom den enda renodlade bevakaren av att resurser 
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utnyttjas effektivt. Och för att denna bevakning skall fungera måste det 
finnas en grupp aktörer i samhället, vars mål och mening med livet är 
att maximera vinsten i det näringsliv man äger. Om de anställda övertar 
ägandet hamnar de i en situation där de skall bevaka två motstående 
intressen: å ena sidan sina egna behov av så höga löner som möjligt, 
trygga jobb, bra arbetsmiljö osv och å andra sidan företagets behov 
av vinst, effektivitet, anpassningsförmåga osv. All erfarenhet av 
löntagarägda företag annat än i mycket liten skala visar mycket klart 
hur svårt det är att förena bevakningen av båda dessa intressen i en 
och samma funktion. Det största experimentet med ett löntagarägt 
näringsliv, Jugoslavien, visade redan för många år sedan upp modellens 
alla svagheter: otillräckliga investeringar, låg produktivitet, orörlig 
arbetsmarknad - men dessutom en högst orättvis lönesättning, motstånd 
mot ökad sysselsättning (fler måste då dela på vinsten) m m. Och idag 
har modellen slutgiltigt brutit samman.” 

Så om de obehagliga besluten om företagets effektivitet skulle 
bevakas av staten, privata ägare eller en själv uppenbarade sig nu som 
totalt likgiltigt. Om företaget behövde investera fick jag som delägare 
finna mig i att minska mina lönekrav. 
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Vad hade de nu att hoppas på? Offentligt ägande i sig sågs inte längre 
som någon mirakelmedicin. Här tarvades någon form av blandat 
ägande. Hoppsan! Det liknade ju biandekonomi å la sossarna. Men 
som de ”vänlig pådrivare” de alltid varit försökte man med några nypor 
populism. 

Men det ville inte ta sig riktigt. Då gav Gudrun Schyman den gamle 
muraren Lars Werner dolkstöten och därmed gick de sista resterna ay 
ctLi graven , S,å lanserades feminismen sotn vai fikonlövet 
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söm-skulle dölja att partiet inte längre tröddé på tomtenÖervill sägarS 

in. ‘ .-. 



[u var det inte längre kapitalismen som s tod i skottglugge n utsa 


männen i nartngslivets t opp. Tillin början. Se n blev vi som sagt alla 
tal ibaner. 



Partiet och vänstern blev nu en lika själlös rörelse som sossarna. 

Vad vill de egentligen nu? Som egen företagar e vurm ar nu Gu drun 
ö r småföretagarna , men helst d å kvinnliga för stås. Liksom sossarna 
reddar man sin bas och tävlar om miljöpartiets väljare. 

Jag hade lämnat vänstern för länge sen när allt detta inträffade. Jag 
hade trott på ett samhälle där vi medborgare tryggt kunde låta våra 
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—'Om nuCtomtex 


V 


Gui 


l/Mari bara. är Hlusinnpr vnd 


jskalTvi göra då? 


representanter sköta landet som vi hade bestämt. 


Nu såg jag 


jiriga och fanatiska de var. Jag ville inte låta 


dem ta hand om mina pengar eller styra mitt liv. 


Vad hade jag för glädje av de m som nästan rent ut sa att jag som 
medelålders vit svensk man var en äcklig - gubbe som inte borde 


finnas? _ 

Jag såg hur denna människosyn trängde in i nästan alla partier och 
hur ingen vågade säga emot. Då- in s åg-jag -attde t snart jnte skulle finnas 

någon p lats för såd ana gnmjniff.-' 

I _ På arbetsmarknaden var man redan uträknad när man kommit över 
femtio. Hä r krävdes in ga kvotermgäx ~avlemmistema trots att ävén 
i <fainn pj^hG r garh li öMen de räknas väjjnte heller. Jag insåg att jag 
-m åste klara mig själv. Ja g skulle ärdrig^ iiagdrarbete med derqs 
politik«-T värtom. 


Låt oss bena upp vad vänsterns och sossarnas politik egentligen går ut 
på. Nationalekonomen Keynes lanserade sina idéer om att staten skulle 
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stimulera efterfrågan genom att låna upp pengar under lågkonjunkturer 
och starta nödhjälpsarbeten. Detta gjorde man och det fick fart på 
hjulen. Men lånen skulle ju betalas och därför fick man höja skatterna 
när högkonjunkturen kom. 

Man trodde man hade skapat den ”krisffia kapitalismen.” Men någon 
sådan finns inte. Om folk inte har råd att köpa de varor som produceras 
på uppstår en överproduktionskris. 

När världen hade kommit i kapp oss kunde vi inte sälja så mycket 
varor längre. För att kunna fortsätta välfärdsbygget blev staten tvungen 
att höja folks skatter så de fick mindre att handla för. 
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-Sorry damen! Vi måste tänka på välfärden! 


Då krävde man högre löner vilket gjorde exportindustrins varor dyrare. 
Så blev självklart dessa svårare att sälja utomlands. 

Den rävsaxen befinner vi oss i nu och den klämmer åt allt hårdare. 

Med tiden har det gått allt sämre för de svenska företagen. Som 
tidigare nämnts har inget av Sveriges största företag etablerats sedan 
1970. De flesta är från 1800-talet. 

Något dramatiskt hände i böljan på 1970-talet skriver DN den 30/11- 
02. Jämvikten mellan facket och arbetsgivarna rubbades och tippade 
över ända. Tidigare hade ömsesidig respekt rått under förhandlingarna. 
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Kostnader vägdes mot intäkter på bägge sidor. 

Plötsligt krävde facket kraftiga lönelyft, lagstiftning om förmåner 
istället för förhandlingar samt löntagarfonder for att ta över 
näringslivet. 

Mellan 1970 och 1979 tredubblades arbetsgivaravgifterna och en 
mängd kostsamma lagar och förordningar infördes. Kostnaderna för 
att anställa folk ökade dramatiskt. 

Rättigheterna som vi anställda upplevde som positiva och gratis som 
från himlen var i själva verket kostnader som minskade företagens 
förmåga att kunna anställa oss. 

Detta drabbade främst små och medelstora foretag. Sen kom det nya 
sjuklönesystemet. Om den anställde bryter benet på sportlovet så får 
den lille småföretagaren betala sjukersättning i tre veckor. 

Hur långt kan man då fortsätta på denna väg? Alla de som arbetar i den 
offentliga sektom vill naturligtvis ha kvar sina arbeten och dessutom få 
högre lön. Vad skall vi betala detta med? 

Eftersom den är skattefinansierad så betyder ju det att vi måste ta bort 
en del av skattebetalarens konsumtionsutrymme. 
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Detta leder kanske till att en småföretagare går på näsan och att hans 
anställda blir arbetslösa. Resultatet blir då att de måste ha a-kassa, 
omskolning och kanske förtidspension och så går det åt ännu mer 
skattepengar. 

Staten styr alltså konsumtionen och delvis produktionen trots att vi 
inte har någon officiell planekonomi. 

Ju högre skatter desto mindre privat konsumtion alltså. Och färre jobb 
på sikt. Vi kan med andra ord inte ha hur höga skatter som helst. Vänstern 
framförall t måste inse att det inte går att vara alla påtryckningsg ruppeD 
t ill lags. Då k ommer de att gå politisk bankrutt till slut. 

Men dilemmat är ju att de då inte längre är något alternativ till 
sossarna. Deras existensberättigande blir då ifrågasatt. Därför 
feminism! Med den kan man omfördela de krympande.resurserna till 

... - I _ ' 

männfiusjtackainzr 

Men eftersom en familj normalt består av bägge könen så kan 
kvinnorna i praktiken inte vinna så mycket på affären. Det blir ju bara 
en omfördelning inom familjen. Totalt sätt tjänar familjen inget mer. 
Det kom mer folk att.upptäcka till s lut. 

u 




— Yipeeee! Gudrun har gett mig löneförhöjning! Nu kan vi åka till Paris! 
- Knappast! Det blir Säffle! Hon sänkte min istället! 
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För sossarna är problemet likartat. Men de har ju av tradition, som sagt, 
lättare att anpassa sig och kan likt en kameleont byta farg och dyka upp 
som ett liberalt parti och det skulle behövas. 

Hokus pokus! Arbetarpartiet - Kameleonterna. 

Sossarna kan alltså sänka skatter och privatisera lite grann i värsta 
fall. Det har vi ju sett de senaste åren. Men hur skall de kunna göra 
något radikalt om de skall betala alla pålagor från EU? 

De monstruösa bidragen till bland annat franska bönder är ett exempel. 
Och hur skall det gå när vi skall pungslås av EU:s östutvidgning????? 

Delar av den offentliga sektorn kommer alltså att monteras ner. Men 
inte mindre nödvändiga bitar, for att möjliggöra en skattesänkning, 
utan kanske viktiga delar av välfärden. 

- Eroblem ^t är att vä n sterns och arbetarr öfelscnTlm^^ har varit 
<äftgöra folk till, iust d e t, arbeta r ^AtTstär ^egeFhar variTfrSPöch—-. 
^s måföretag are har snudd på betrak tats som kla^stöffgdafjepr- 

De stora företagen har man däremot KöngätsläffSrbetarmed av taktiska 
själ eftersom de ger mer jobb och därmed större medlemsavgifter till 
facken. Missionen har alltså varit att eleverna skall gå ur skolan och bli 
anställda. Oavsett vilket yrke de väljer. 

Att sedan elever på gymnasiet fått starta låtsasföretag förtar 
inte huvudbudskapet att det inte är entreprenörer i IForsta hanad 
sossesamhället vill skapa. 

Det är illa. Ty på detta vis har vi fått en besläktad utveckling med 
öststaterna däjrjiilk-passiviseratsyförutom de som extraknäckte på den 
svarta marknaden. 

Detta måste vi ta igen nu och fortsätta med trots att denna ambition 
kom av sig för några år sen. Starta eget-kampanjema stupade i många 
fall på de krångliga reglerna och de höga skatterna. Projektet var inte 
moget därför att förutsättningarna inte fanns. 
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©em tetalla, nivelleringen 

Välkommen till IT-kommunismen! Landet har nu genomgått ett 
nödvändigt stålbad. En slutgiltig lösning. Staten har insett att det var 
lika bra att löpa linan ut. Gradvis har lönerna samt fastighets- och 
företagsbeskattningen höjts till hundra procent. 

Minns ni Hasse och Tages roliga sketch där Hasse läser texten på 
deklarationsblanketten: Hur mycket tjänade ni? Hur mycket har ni 
kvar? Skicka in det! 

Just så har vi gjort. Det var väl lika bra istället för att hålla på och 
dutta. Därför tar vi nu hand om medborgarnas heta lön. Istället får de 
) ett ransoneringskort i stil med de gamla betalkorten på ICA. 

Med detta kan de få ut sin konsumtion av foda och kläder bland annat 
i enlighet med Socialstyrelsens rekommendationer. 

När man passerar kassan blir man vägd. På detta vis kan staten 
kontrollera att inte medborgaren på ett otillbörligt sätt fatt i sig mer 
1 foda än han tilldelats baserat på hans vikt. 
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Bostäderna har vi också tagit hand om. Förut kunde det hända att folk 
fick gå från sina villor på grund av den höga fastighetsskatten. Därför 
gjorde vi den så hög att folk till sist fick lämna sina hem i våra händer. 
Och istället för at t, vita, svenska, hetetosexn ella män med hil och 
^god-4ideemsLiÖrut kunde köpa husen så tilldelas de nu förtjänstfulla 
medlemmar inom rörelsen. 

De politiskt korrekta konstnärerna, som inte är vita svenska 
heterosexuella medelålders män förstås, far stipendieransonerings- 
kort. De är då berättigade att leva på sin konst. Rättare sagt på den icke 
sexistiska konst som staten påbjuder. Deras tavlor som nu är beskattade 
till hundra procent fördelas av staten till myndigheter, sjukhus, skolor 
och förtjänstfulla medlemmar inom rörelsen. 

Böcker och filmer skall spegla ”den totala nivelleringen.” 

I varje pjäs skall samhällets olika grupper alltid vara repressenterade 
procentuellt i förhållande till hur många de är i samhället. Ingen grupp 
får diskrimineras förutom den gamla härskarklassen ”medelålders, vita, 
{ svenska, heterosexuella män.” 

Företagen ägs också numera av staten. Genom att beskatta företagens 
vinster samt dess varor och tjänster till hundraprocent ledde det till slut 
till att vi nu totalt kan styra produktionen. 

Innan var det ju bara en halvmesyr trots att den offentliga sektorn 
slukade allt mer på de privata företagens bekostnad. 

Nu kan socialstyrelsen bestämma exakt hur mycket fett det får vara i 
maten som tillverkas. Gustavsberg har fatt order om att endast tillverka 
, .toaletter som man måste sitta på. Även när man kissar. 

I Gylf på byxor skall också upphöra av rättviseskäl och för att förhindra 
att herrarna pinkar i parkerna. 

Alkohol och cigaretter tillverkas eller importeras bara i en liten 
begränsad mängd för representation inom rörelsen samt i studiesyfte. 
Inom rörelsen. Exempelvis under privata sammankomster när dessa, i 
studiesyfte, ser på de numera förbjudna porrfilmerna. 

Sexköpslagen har vi vidgat så att det munera är förbjudet 
överhuvudtaget för vita, svenska, heterosexuella, medelålders män att 
1, sex med kvinnor under femtio år. 

/ Det omvända det vill säga att unga kvinnliga tjugoåringar har sex 
| med denna grupp är naturligtvis inte straffbart. F ör kvinnorna . 


I 
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Eftersom genusperspektivet numera genomsyrar all produktion så har 
vi blivit tvungna att omdefiniera begreppet välfärd. Eftersom männen 
styr världen tycks de inte uppskatta våra produkter och därför har vi 
alltmer blivit tvungna att klara oss själva. 

Många av de svenska, vita, medelålders, heterosexuella männen har 
osolidariskt lämnat landet trots att vi ännu inte lyckats kvotera bort 
dem från bolagsstyrelserna. På det viset har vi varit tvungna att ersätta 
dem med kvinnor som visserligen har ”genuskompetens” men ingen 
uthildniiig^ - 

Vi funderar på att bygga en ”jämställdhetsmur” som skydd runt 
landet. Inte nog med det. De tog med sig alla de flaggskepp inom 
industrin som ännu var kvar i landet och seglade till kontinenten eller 
ännu längre bort. 

Inte är de någr ^gentle mänMängre heller. Deras risktillägg försvann ju 
i och med ”genuslonesysfimets” införande. Detta bestod ju, som ovan 
nämnts, i att staten tog hela lönen i skatt och därmed utjämnade de 
orättvisor som högutbildade och de med farliga jobb hade. 

Då stack de ur landet eller vägrade att klättra upp i elledningarna. För 


106 



























altt stävja detta sexistiska tilltag har ”systerkommittén” beslutat att styra 
upp arbetsmarknaden. De som inte vill klättra i elledningar eller släcka 
eldsvådor får inget ransoneringskort! 

I Den som icke arbetar skall heller icke äta! 

Vilka som tvingas utföra dessa arbeten? Vi Iken fråga! De vita, svenska, 
heterosexuella, medelålders männen som finns kvar naturligtvi s. För att 
vi snabbt skall hitta dem när dylika arbetsuppgifter behöver utföras 
eller när vi behöver några som dyker i avloppen så har vi tagit till ett 
(gammalt beprövat knep. 

De får helt enkelt bära en liten gul stjärna med en manssymbol på. 
Ni vet den där runda ringen med en pil på som de hade på Degerfors 
järnverk. 


oi 


Sedan vi anklagats for att vara en belastning oc h blivit utsläng da nr 
EU med deTnansgrisig]^ glåporde n ffiy:s alban ery har vi tvingats till 
självhushåi 1 ningriVfiljojiarfiet går runt och myserT Nu har de bildat 
kvinnogrupper som sitter och pressar fram lampolja ur diverse frukter. 
Friskis och Svettis organiserar så kallade ”lysmaskar” i 
bostadsområdena. Det går till på så sätt att hyresgästerna får turas om 
att sitta i tvättstugan och trampa på en massa motionscyklar som fixar 
strömmen via dynamos. 
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Där har vi gjort en pnsiti y särbehandling av de vita, svenska, 
heterosexuella, medelålders männen. De far trampa dubbelt så my cket 
som alla 


“m vården har nu köerna modifierats så att inga far gå före. Utom 
förtjänstfulla kvinnor inom rörelsen . D etta kompens eras dock med att 


-tnan tJ 

idrotten har vi nu bar a mixad eJae^cKföru lnm kvinno r är målet 
att få in åt minst on e 2 S % -h andi kappad e i Tre kronor. Att vi sedan inte 
har någon chans numera mot Kanadas herrlagjar-y i-s t ol t ac c e p te r a -fråfi 
vårt genusperspektiv. 






z 


Monarkin måste naturligtvis korrigeras. In med Viktoria och i pension 
med kungen! Han är ju... ja, ni vet! 

Vi har rashygien också. För att mota Olle i grind och en gång för alla 
lösa integrationsproblemet skall vi göra något radikalt. Vi skall skapa 
t den multikulturella enhetsrasen! 

Genom lämplig styrning ämnar vi förhindra enkelspåriga korsningar 
mellan exempelvis norrmän och svenskar. 
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I stället skall vi rikta befolkningens pamingsaktivitet och mixa fram 
en mer lagom sossegrå nordisk typ. 



å Skansen tänker vi dock ha kvar några exemplar av varje sort. 
Gissa vilka som skall fa bo i aphuset? Jo! Vita, svenska, medelålders, 
sexuella män. Och kungen förstas^ 
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Vad kars mara g©ra? 


I kapitlet innan hade vi alltså ett skämtsamt skräckscenario. Men även 
om det inte går så långt då? 

Vad kan vi vänta oss? Hur kan det komma sig a tt vi har F.urnpas högsta 
skatter me n inte d ess bä afcajdUfard?? ?? 

Vi har en statsideologi som går utTpå att reglera arbetsmarknaden 
med välmenta lagar som dessvärre i många fall hämmar produktionen 
istället för att skapa arbete och därmed välfärd. 

Ta LAS, lagen om anställningsskydd, till exempel. Förr fick 
arbetsgivaren anställa vem han ville och avskeda vem han ville. Nu 
far han snart varken det ena eller det andra. Han far inte sparka äldre 
arbetskraft som varit med länge och behålla unga som kommit senare. 

Detta skall vara for att skydda de äldre. Det låter ju bra. Men! Medaljen 
har sin baksida. Ty! Det betyder dessutom att arbetsgivaren inte gärna 
anställer äldre eftersom han inte blir av med dem så lätt när de böljar fa 
lite skavanker. Han måste då om möjligt ge dem ett lämpligare arbete. 
När han nu dessutom far betala en tredje sjuklönevecka, så lär han ha 
ytterligare en anledning att tveka att anställa äldre eller ryggsvaga. 
Dessutom far han inte, där kvoteringstvånget gäller, anställa den han 
anser vara mest kompetent. 

Därför måste staten via arbetsförmedlingarnas rehabiliteringsför- 
medlingar muta arbetsgivarna att ta emot de äldre och de ryggsvaga. 
Morot och piska alltså! 

Ekonomin blir med tiden alltmer låst om detta får fortsätta. 
Arbetsgivarna kan inte producera till konkurrenskraftiga priser 
och de anställda som skulle skyddas hamnar i många fall utanför 
arbetsmarknaden. 

Facket försvarar av förståeliga skäl sina positioner. Men tänk om 
dessa positioner till slut blir liktydigt med att facket förvandlas till ett 
självändamål för att ombudsmännen skall ha ett jobb. Precis som den 
övriga så kallade arbetarrörelsen inklusive vänstern. 

Vi ser ju vilken våldsam strid det pågår mellan dessa och de så kallade 
”förnyarna.” Alla metoder tycks vara tillåtna. Facket, liksom partierna, 
skall ju vara medlemmarnas advokater och inte deras förmyndare. 
Annars är det faktiskt trolöshet mot huvudman!! 
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Vänstern och sossarna tror att välfärden hotas om skatterna sänks. 
Risken är snarare att välfärden hotas för att skatterna inte sänks. Genom 
att inte våga detta förtvinar näringslivet mer och mer samtidigt som 
vi hela tiden måste ösa in EU-pengar till de franska bönderna bland 
annat. 

Har vi råd att fortsätta vara ” nyttig a idioter” och mjölkkossa åt 
utpres sarna på kontinenten? G enom att hota det svenska näringslivet 
med strafftullar gav de oss likt mafiosos ”ett erbjudande som vi inte 
kunde säga nej till.” 

' - NTkommer att få ett helvete om ni inte kommer med i ”gemenskapen,” 
tycktes budskapet vara enligt Ja-sidan. Och så blev vi medlemmar i den 
”gemena marknaden”. På gott och ont. 

Sen skall vi då betala östutvidgningen. Hur skall det gå till utan att det 
tullas på välfärden? Eller att skatterna höjs? 

Vad säger du Gudrun? Jag hör inte! Näh, jag tänkte just det... 

För att kunna ta ut skatt krävs det att något produktivt arbete utförs. 
Om skatten är så hög så att ingen vill göra något så kommer det inte in 
ett öre till statskassan. Detta är enkelt och logiskt. 
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Men det är inte alltid så. Det finns ju skräckexempel på hur staten 
velat ha in skattepengar som aldrig intjänats. Minns företagaren som 
avkrävdes skatt för aktier han fatt i betalning för ett företag han sålt. 
Enligt en överenskommelse i samband med affären fick han inte sälja 
aktierna förrän efter ett antal år for att det inte skulle bli kursfall på dem 
om de släpptes ut på börsen på en gång. När han till slut sålde dem hade 
de fallit så mycket att han inte fick någon vinst på företagsforsäljningen. 
Men han skulle ändå betala skatt för den vinst som gått upp i rök. 
Efter en smärre folkstorm avskaffades lyckligtvis större delen av den 
pomperipossaskatten. 

Glöm inte heller pensionsfonderna som gick minus men ändå skulle 
beskattas på en av staten förväntad vinst!! 

Staten kan naturligtvis skinna medborgarna så att de till sist inte far 
någon lön alls som i skräckexemplet i kapitlet innan. Men då måste den 
ju dela ut ransoneringskuponger så att medborgarna kan konsumera 

*f JO 

anda. 

Och då krävs det att folk arbetat så att det producerats något att 
konsumera. Om folk inte har gjort detta har staten ingen mat att dela ut. 
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Eftersom staten i de två exemplen innan tog betalt för producerade 
värden som inte existerade så gjorde man ju sig skyldig till 
sedelforfaisknimg. 

Pengarna hade ingen täckning i verkligheten!!! Om staten bygger sina 
framtidsplaner på en förväntad inkomst som aldrig kommer så blir det 
ju platt fall sen. 

Staten vågar inte sänka skatten eftersom den har planerat in en 
förväntad summa skattepengar i budgeten. Men denna summa kan ju 
både öka eller minska beroende på hur man gör. 

Om staten ökar skatten med tjugo procent så far den inte automatiskt 
in tjugo procent mer av skattebetalarna som den kanske förväntat sig. 
Folk kanske inte tycker att det är någon idé att arbeta över längre och så 
sjunker den förväntade summan till kanske bara femton procent!! 

Men om staten sä nk er skatten rejält så kanske fler folk vill och kan 
få arbeta mer. Dessutom kan de konsumera så pass mycket att staten 
säkerligen får in ungefar lika mycket skattepengar som innan och 
därmed är ingen skada skedd. 

Så om vänstern verkligen vill rädda välfärden måste den kanske ändra 
inställning till den nuvarande skattepolitiken. Men då måste också 
skatterna sänkas rejält. Hittills har inget parti i landet haft mandat nog 
att kunna genomföra en sådan politik. 
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Därför har det bara blivit halvmessyrer som inte gett några dynamiska 
effekter. 



Kjell-Olof Feldt försökte ju dämpa skatterna på sin tid men LO 
bromsade hårdnackat. I ”Alla dessa dagar...” beskriver han sitt 
trixande. ”Jag har tidigare berört de sänkningar av inkomstskatterna 
under 1970-talet som gjordes för att underlätta löneförhandlingarna. 
I den mån dessa sänkningar finansierades, skedde det genomgående 
medelst höjda arbetsgivaravgifter. Enligt en teori, som jag själv trott på, 
fyllde detta finansieringssätt dessutom syftet att begränsa arbetsgivarnas 
utrymme för att späda på avtalen med ytterligare lönehöjningar, så 
kallad löneglidning.” 


Moderaterna har aldrig lyckats få med sig halv-sossama i centern och 
folkpartiet på att ta några djärvare grepp. På Skattebetalarnas förenings 
sajt den 14/2-03 sägs följande. 

”- Vi analyserade en marginalskattesänkning på i genomsnitt 7 procent 
(för alla). Då fick vi en höjning av arbetsutbudet med 2,75 procent som 
resultat. Om vi istället sänker med 10 procent blir effekten 3,9 procent. 
Det motsvarar 165 000 nya jobb och är enligt vår bedömning ingen liten 
effekt, säger Danne Nordling. Skatteintäkterna skulle till exempel öka 
med 35 mdr kr som ett bidrag till finansieringen av reformen.” 
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Ett experioTraeoué 

Låt oss tänka oss en plats i skogen mitt i glesbygden där staten 
inte har några förväntningar på skattepengar. Om den nuvarande 
högskattepolitiken fortgår så kommer ingenting att hända där. Eftersom 
det är en så olönsam plats spelar det ingen roll. 

Betänk då att vi ritar upp ett stort område, kanske flera kommuner i 
första hand och så gör man så här. 

Inom denna zon stiftar man speciella ekonomiska lagar. Dessa lagar 
skall gälla i ett väl tilltaget antal år och permanentas om experimentet 
lyckas. Vad skall då hända? Jo! Här skall inrättas ett extremt 
lågskattesamhälle. 

Alla foretag och alla medborgare är välkomna att flytta hit och idka 
näring mot en låg skattesats. En stad som innehåller syntesen av den 
bästa arkitekturen i landet skall byggas. Repliker av välkända hus kan 
skapa en spännande och inspirerande miljö. 
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Det kan förverkligas på två sätt. Byggmomsen och andra skatter skalar 
man av så att det blir betydligt billigare än annars. Kartellbildningen 
inom byggbranschen skall i denna stad omöjliggöras genom en stenhård 
kontroll på anbudsgivama. 

Byggmaterialet far i värsta fall köpas utomlands ifall byggbranschen 
inte startar tillverkning inom området. Man skulle också kunna tänka 
sig att området fick köpa varor och tjänster till skattereducerade priser. 
Men då kommer ju folk utifrån att åka dit och handla, invänder ni. So 
what? Då tjänar ju bara zonen mer pengar. 

En infrastruktur bestående av utbildningsväsende, sjukvård, bostäder 
och brandförsvar med mera skall naturligtvis skapas. Mycket av det 
som nu, oftast onödigt, betalas via skattsedeln kan folk nu fa råd att 
betala själva om de vill. Man kan också bygga i anslutning till ett redan 
befintligt samhälle eller mindre stad. 

Kostnaderna för detta måste naturligtvis till en början bekostas via lån 
från staten och sedan betalas med de skatteintäkter som de dynamiska 
effekterna förhoppningsvis skapar. 

Trycket mot Stockholm far här en chans att minska. De företag som 
kommer att klaga på illojal konkurrens skall upplysas om att det står 
dem fritt att öppna en filial här. Kreativa och arbetslösa invandrare får 
ett lysande tillfälle att förverkliga sina drömmar. 

Här skulle en familj kunna leva på en parts lön eftersom hyran och 
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löneskatten skulle vara låg och varorna likaså på grund av att de kan 
tillverkas så pass billigt. 

Zonen kan sedan gradvis utvidgas och till slut omfatta hela landet 
om experimentet visar sig lyckat. För att inte detta skall stoppas av nya 
regeringar så måste det som sagt fa en kontrakterat väl tilltagen tid på 
sig. 

En utopi? Javisst men vad har vi att förlora? På denna plats skulle 
ingenting annars skapas och inga skattepengar inbringas. Mycket av 
det som inte skapas i resten av landet på grund av de höga skatterna kan 
alltså skapas här. 

Det som ändå skapas i resten av landet skapas ju ändå trots de höga 
skatterna. Om nu företagen bara skulle vilja producera här istället för i 
resten av landet så är det ju bara att, som sagt, gradvis utöka zonen. 

Staten lägger ett lån i potten men blir kanske av med stora kostnader 
för bland annat arbetslösa invandrare och äldre. Tror ni inte att många 
av Sveriges alla kreativa privatpersoner och företagare skulle vara 
tillräckligt intresserade eller riskvilliga? 

Med tanke på hur huvudlöst folk kastade sig in i fastighets- och IT- 
branschen så borde detta projekt ha större chanser att locka folk samt 
att överleva. 

Så vad säger finansministern? Kanske värt en mässa? 
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Feminismen liksom nazismen är perverterade utväxter från en 
misslyckad del jav vänstern under ett visst historiskt skede. De 
~~börgerng^Teministema~stfed e ndast-for _sina k-lassintressen.jnedan 
arbetarkvinnorna förde s in kamp til lsammans med männe n in om 
arbetarrörelsen^Till de borgerliga (ursprungliga) feministemas försvar 
skall sägas att de endast ville ha likhet inför lag en vilket alla kvinnor 
individuellt tjänade på medan ,|Q£jdelktassvänstemsJcvmnor^vill tvinga 
på alla kvinnor k o lle ktiva privilegier såsom positiv särbehandling 
" /vilket i f örsta hand gynnar de karriärslystna medelkiassfeminist er som 
^ vinslinkaföre i kompetens-kön. Nazisterna kallade sig socialister men 
förde i likhet med vän sterfeffimistema en rasistisk politik som knappast 
gynnade arbetarklassen. 

Marknadsekonomins fördel är att den snabbt och effektivt kan 
tillgodose befolkningens behov av varor och tjänster i den mån den kan 
betala. Nackdelen är de ständigt återkommande överproduktionskrisema 
som beror på att befolkningens begränsade löner och höga skatter 
omöjliggör konsumtion av alla de varor som produceras. Därför måste 
produktionen då periodvis minskas, med arbetslöshet som följd, till den 
nivå där befolkningen har råd att handla. 

Detta kritiserade marxismen på sin tid. Problemet var bara att den 
tyvärr inte hade någon hållbar lösning på problemet. Planekonomin 
under den ”reellt existerande socialismen” i Östeuropa kunde inte 
tillgodose folks behov av varor och tjänster. Dessutom har världen 
aldrig skådat en demokratisk planekonomi. 

Under både marknadsekonomin och planekonomin har den 
överväldigande majoriteten av befolkningen varit anställda. 

I det förra fallet styr och styrde privatkapitalistema och i det senare 
statskapitalistema som visserligen inte ägde produktionsmedlen men 
som förfogade över dem. De styrde produktionen och tilldelade sig 
rikedom och privilegier som vanligt folk inte kunde drömma om. 

Vad vi kan lära av detta är att marknadsekonomin trots allt har de 
bästa fördelama men har nackdelen att de flesta tvingas vara anställda 
istället för fria yrkesutövare. 


118 































-Vad skall du bli när du blir stor? 

—Anställd! 

Som tidigare nämnts ha r sossarna aldrig uppmuntrat entreprenörskan 
och kr eativitet hos befolkningen. Men trots detta envisas folk med att 
vilja starta egna rörelser. 

Man skulle faktiskt kunna säga att det finns en syntes till socialismens 
passivitet och kapitalismens anställningstvång. ” 

Denna syntes skulle vi kunna kall a kreatäväsmeim o ch består av, låt 
oss kalla dem, kreativa nä tverk inom en mängd branscher. Enskilda 
yrkesutövare eiler företag bildar lösliga produktionsenheter typ 
”Gnosjöandan”. 

De finns men kan inte blomma ut riktigt förrän skatterna sänkts 
och de byråkratiska reglerna förändrats. Om så vore fallet skulle de 
kunna fungera som komplement till företagen samt som drivhus för 
näringslivsutvecklingen i landet. Den enskilde kreatören kan ägna sig 
åt det han eller hon är bäst på och låta andra fria yrkesutövare sköta 
bokföringen och jobbraggningen i en central inom nätverket. 

Ett kreativt nätverk behöver aldrig oroa sig för om någon i 
personalen är sjuk eller för lat för att arbeta. Nätverket kan bara skicka 
arbetsuppgiften över till någon annan fri yrkesutövare med liknande 
kunskaper. 

Att vara med i ett kreativt nätverk kräver ett ansvarstagande men gör 
också att man är fri att styra sin arbetstid efter eget behov. Det passar 
naturligtvis inte alla. Många människor har kanske inte hälsa eller 
lust att arbeta på detta ibland otrygga sätt. Det kräver disciplin och 
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-Okay! Du kan ligga kvar där och såsa! Jag harfixat Nisse istället! 

Nisse från Manpower 


hängivenhet hos sin utövare. 

En marknadsekonomi så gott som utan kapitalister med andra ord. 

Vad säger vänstern? De kanske har glömt den fjärde versen i 
Intemationalen som sossarna aldrig sjunger: Båd stat och lagar oss 
förtrycka! Vi under skatter digna ner! 

Hoppsan! Då kanske det är okay med en lågskattevänster. Eller? Och 
vad säger borgerligheten och de som hyllar den individuella friheten 
samt det privata initiativet? Småföretagare som hjälper varandra kan 
väl aldrig vara fel? 

Återstår sossarna, de stora monopolföretagen samt de hemliga 
kartellerna. Det kanske är där emellan rågången går. 

De stora företagen är nog mer intresserade av att se om sina egna hus. 
Att få sossarna att sänka skatterna för att få småföretagsamheten att - 
blomma kommer inte att bli lätt. 

Men som tidigare nämnts måste glasbordet vippas så att ”snorlobban” 
böljar glida i rätt riktning. Alltså behöver en landsomfattande rörelse 
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startas för att organisera och inspirera enskilda yrkesutövare att bilda 
kreativa nätverk. 

Då kanske sossarna börjar vädra morgonluft och blir fina i kanten. 
Sedan kanske en opinion för ”ett svenskt Hongkong” kan föra projektet 
en bit närmre sitt förverkligande. Vem vet? Större under har inträffat. 





Programf© rikDari oug 
for en antifeministisk 

kreativism 



Nå järriställdhet efter egemi förtjänst^ 


Vaije in divid , oavsett kön, måste^nå sitt m ål av egen kraft och inte på 
andras bekos tnad. ÄinofffiwIrvrTtSri rig skall förbjudas. Privilegierior 
t att, på ett konstgjort sätt, ”utjämna” skillnader skall upphöra. 

Man kan inte ge folk högre lön för att det är sy nd-o m dem . Endast om 
en person har riagöFhandikapp skall han eller hon hjälpas upp till den 
friskes nivå men inte ha några fördelar utöver detta. 
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Principen att det bör vara lika många män som kvinnor på arbetsplatser 
skall bort. Det så kallade könsperspektivet har inget egenvärde. 
Produktionsresultatet och säkerheten måste gå i första hand. 

Yrkeskraven hos exempelvis brandmän eller andra fysiskt krävande 
arbeten far inte sänkas för att man måste ta in kvinnor. 

Påstådda orättvisor i det förgångna skall inte kunna tas som 
förevändning för att kräva fördelar. 

Positiv särbehandling vid intagning till utbildningar skall förkastas. 
Den som visar mest intresse och har de bästa egenskaper som ett visst 
yrke kräver skall antas i första bancf navsett om det då leder til l att det 
enaricdnet-blix^ysrrspFesenteraL. 

Att förvägra en yrkesskicklig person möjligheten till den utbildning 
där han/hon bäst skulle kunna göra nytta för samhället är inte bara 
diskriminering. Det är ren dumhet och rent av samhällsfarligt! Vem 
är så korkat politiskt korrekt att hon låter sig opereras av en inkvoterad 
darrhänt kirurg?? 



fCMtfc 




K-k-k-kvinnor kan 
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Åktiva medborgare skall ges möjlighet att 
arbeta i ett kreativt samhällsklimat 

Sedan alltför länge har vi formats till passivt överbeskyddade 
medborgare i ett socialdemokratiskt förmyndarsamhälle. Sossarna 
påstår sig föra de svagas talan men sanningen är att det är deras politik 
som gjort många svaga och handlingsförlamade. 

T och med saltsjöbadsavtalet bildade de en ohelig symbios med 
storföretagen. De sistnämnda behövde arbetsfred, personal och att bli 
politiskt accepterade. Detta ordnade sossarna mot att de ostört kunde 
sitta vid makten utan att riskera att kuppas bort. 

Den solidariska lönepolitiken till exempel gick ut på att lönerna 
sattes på en nivå som småföretagen kunde klara. Därmed sparade 
storföretagen, som hade råd att betala mer, en massa pengar. Detta gav 
dem konkurrensfördelar gentemot småföretagen. 

Sedan småföretagen alltmer missgynnades med ökade skatter och 
hämmande regler böljade glappet till storföretagen att öka. När nu 
dessa fått hjul på föttema och böljat lämna landet är det dåligt med 
återväxten. 

Därför måste inställningen att i huvudsak utbilda skolelever till 
personal ändras. En kader av blivande kreatörer och entreprenörer 
måste snabbt fås fram för att fylla tomrummet. Om det skall gå att 
uppmuntra sådana behöver regelverket och skattesystemet ändras 
radikalt. 

Ställ om tiSS ett antåbyråkratiskt 
Sågskattesamhälle 

För att den grundläggande välfärden skall kunna bevaras måste staten 
få inkomster. Om storföretagen flyr landet och småföretagen förtvinar 
så blir det inte mycket pengar i statskassan. 

För att en ny kreativ företagaranda skall kunna växa fram måste 
reglerna förenklas så pass att det går att koncentrera sig på affärerna. 

Det måste också vara värt allt slit. Om man tjänar lika mycket som 
anställd och dessutom då har mer fritid så är det ju ingen idé att starta 
någon verksamhet. Därför måste skatterna sänkas. Men de skall ner så 
lågt att det får en dynamisk effekt på näringslivet så att vinstema ökar 
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Detta insåg till och med Aftonbladets ledare 4/2-03. 


”Regeringen talar ofta och väl om de små företagens betydelse 
för tillväxten men åtgärderna är fa. Företagarna är vår tids hjältar, 
sa förra näringsministern Mona Sahlin. Hjältar eller inte men det är 
dags att regeringen i handling visar att vi behöver småföretagare. 
Gör det enklare att starta företag. Alla ungdomar som har idéer, 
entreprenörerna och innovatörema måste känna en lust att bli 
företagare och en övertygelse om att det går att lyckas. Få upplever 
det så. Många skräms av talet om krångel, otrygga sociala 
villkor, höga skatter, problem med startkapital och en orimlig 
arbetsbörda på 10-15 timmar om dagen. Snacket att företagare 
bara vill sko sig, slippa skatt och tjäna smarta pengar stöter. 
Ge småföretagarna bättre sjuk- och föräldraförsäkring, rimligare 
skatteregler, underlätta krediter och riskkapital, förenkla regler och 
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kontaktvägar med myndigheter och högskolor. Det räcker inte att 
regeringen säger att Sverige har bra företagsvillkor. Småföretagen 
behöver ännu bättre villkor om Sverige ska leda tillväxtligan.” 



-Häng med ut och ta en bira, chefen! 


Organisera kreativa nätverk 
av fria yrkesutövare 

För att de fria yrkesutövarna lättare skall överleva och kunna koncentrera 
sig på sin yrkesverksamhet bör de organisera sig i nätverk. 

De överlåter sin bokföring till en så kallad ”nätcentral” där det finns 
en fri yrkesutövare som tar hand om den. 

Där skall också finnas en fri yrkesutövare som raggar jobb åt 
nätverket. En fri yrkesutövare kan tillhöra flera nätverk och kan inom 
vissa branscher arbeta tillsammans med nätverk som rör sig över stora 
geografiska avstånd. 

Den fria yrkesutövaren måste lita till sin disciplin. För övrigt är han 
fri och inte underställd någon arbetsgivare som tar hans vinst. 
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Ett kreativt nätverk är ett flexibelt företag som lätt kan anpassa sig 
till olika uppgifter och erbjuda skiftande kombinationer av medarbetare 
allt efter kundens behov. 

Denna företagsform är visserligen ett hot mot den gamla ordningen, 
det vill säga mot facket och arbetsgivarna. Facket kan känna sig hotat 
eftersom de mister medlemmar. Arbetsgivarna mister personal plus 
att de måste konkurrera med en farlig rival som inte är låst av sjuka 
anställda och som snabbt kan ställa om sin produktion eftersom kunnigt 
yrkesfolk snabbt kan sammankallas. 

En variant på nätverksidén som heller inte fallit i god jord hos vissa 
är följande. Det finns ett företag som heter ”Bolagsbolaget.” Via 
detta kan den som inte har F-skattesedel gå om han fått ett uppdrag. 
Bolagsbolaget ”anställer” personen kortvarigt per uppdrag genom 
att sköta faktureringen till kunden åt honom. Sedan far han lön av 
Bolagsbolaget som drar av skatt och betalar arbetsgivaravgifter. Detta 
skulle vara jättebra för en som går arbetslös. Han kunde då spara 
pengar åt A-kassan genom att jobba extra ibland. Men ånej! Det gillar 
de inte! En del av dem betraktar det ändå som om han hade ett företag. 
Därför föredrar de tydligen att man inte gör något alls även om man 
aldrig far ett heltidsarbete igen. Inställningen att folk skall tvingas 
att sitta och vänta tills de blir anställda genomsyrar systemet. Det 
bäste vore att reglerna kunde ändras så att personen kunde förena sitt 
extraknäck med a-kassan tills det förhoppningsvis en dag gjorde honom 
självgående. Men än så länge härskar A-kassomas misstanke som går 
ut på att den som ströjobbar när han kan är en latmask som bara vill 
deltidsarbeta. 

Det kan alltså bli en konflikt, men som Marx skrev så spränger alltid 
de nya produktivkraftema den gamla produktionsordningen om den 
står i vägen. Det gäller speciellt den socialdemokratiska ”svenska 
modellen.” 

Så vad väntar vi på? 

Skapa en Sågskattezon i gDesbygden 

Istället för att kasta yxan i sjön och slösa bort pengar på diverse suspekta 
projekt som långfingrade lobbygrupper driver bör staten satsa på ett lån. 
Detta skall gå till uppbyggnaden av en stad någonstans i glesbygden. 

Här där inget annars händer skall ett extremt lågskattesamhälle bildas. 
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Området kan sträcka sig över flera kommuner till att bölja med. Vem 
som helst får etablera sig här och staten skriver ett kontrakt på säg 30 
år. Om experimentet ser ut att lyckas skali det permanentas och byggas 
ut bit för bit. 



Staden skall ha en intressant och vacker arkitektur som kan locka de 
högutbildade som trängs i storstäderna nu. Repliker av kända vackra 
byggnader i landet skall dominera stadsbilden. Inomhus kan de 
naturligtvis vara helt moderna. 

Det kommer inte att bli dyrt att bygga denna stad eftersom skatten är 
så låg och bygg- och vanlig moms är slopad inom denna ekonomiska 
zon. 

En infrastruktur skall skapas såvida staden inte tillkommer intill ett 
samhälle med en befintlig service. Då behöver den bara byggas ut. 

Om staden inte görs på jungfrulig mark måste de som bor där 
godkänna projektets principer i en folkomröstning. Är det i en glesbygd 
och där det bara bor ett fatal kan man ju köpa ut dem istället om de inte 
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vill vara med. 

En grundläggande välfärd bestående av sjukvård, skolor, vägnät och 
rättsväsende etc skall ordnas. Övrig service kan invånarna fa råd med 
att betala själva eftersom de har så låg skatt. 

Fria kreatörer och speciellt alla de sysslolösa flyktingar som tvingas 
leva på bidrag kan här fa utlopp för sin skaparförmåga. Detta torde 
vara ett mer lockande och säkrare investeringsobjekt för eventuella 
finansiärer än vad IT-branschen var. 

Om dessa zoner börjar växa ut skulle storstäder som Stockholm 
kunna minska sina trängselproblem och få behålla sina grönområden. 
De som inte varit så attraktiva på arbetsmarknaden skulle nu kanske 
lättare fa arbete. 



-Öööhl Du kanske vill bli utköpt? 


Skydda den grundläggande ¥ilfärden<> [Rensa bort 
godiset tlBI de starka lobbygrupperna 

När socialdemokraterna och den reformvänliga delen av borgerligheten 
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byggt upp landet fick vi ett grundläggande välfärdspaket. 

Det bestod främst av pension, sjukvård, rätts- och utbildningsväsende, 
militärt- och brandförsvar, social- och åldringsvård, barn- och 
bostadsbidrag, barnpassning, järnvägs- och vägnät, kollektivtrafik 
och trafiksäkerhetsverk, A-kassor, bibliotek och folkbildning via 
studiecirklar, museer samt en statlig radio och TV. 

Detta torde i stort sett utgöra grunden för vår svenska välfärd. 
Allt som sedan tillkommit är trevligt men egemtigera inte direkt 
nödvändigt. 

Eftersom ekonomin blomstrade efter kriget tillkom en mängd 
örmåner som folk uppfattade som CRATTS nrh därför röstade på 
ossama. Att de t var de själva som betalade detta med allt högre skatter 
om 




senare. ~ — =——~ 

De grundläggande förmånerna var något som alla Uiade nytta av 
till och från. De nya förmånerna som kom var det bara vissa grupper 
som hade nytta av. Många var ju behjärtansvärda som exempelvis 
ungdomsgårdar, idrottsanläggningar, teatrar och utställningshallar. De 
fyller alla en viktig funktion men är inte livsviktiga som sjukvården 
jämförelsevis. 

Sedan har vi då alla föreningsbidrag som i många fall kan ha inspirerat 
människor till saker som kommit fler till gagn. Men dessa föreningar 
står ju inte och faller för att inte alla skattebetalare kollektivt stöder 
dem. Ifall verksamheten inte vore för dyr skulle den ändå drivas vidare 
av envisa eldsjälar. Och det är ju långt ifrån alla föreningar som är värda 
att stödjas kollektivt. Varför skall alla stödja ett gäng nördar som sitter 
och spelar något kufiskt spel eller samlar på skosnöre n. För att inte 
tala om alla ”tycka synd om ”-grupper som Mona Sahlin fjäskar för och 

~'~pefipråF bidrag öveFi höPtTom röst er. —-- ' 

änker givetvis hellre mina skattepengar till sjukvård än till 


Teministiskå~småfliclcör som sl 


siita-nrJTlära. sm 





isexuella, svenska' maffV^å tillkommer alla meningslösa 
kampanjer söfrTsmarta löbbyisterDch reklambyråer tigger pengar till. 

Efter andra världskriget hade politikerna och främst sossarna dåligt 
samvete. Många flyktingar hade förvägrats hjälp av rädsla för tyskarna. 
Därför skulle det nu bli botgöring. Så kom U-hjälpen och den i 
jämförelse med många andra länder generösa flyktingmottagningen. 

Nu efteråt har det visat sig att det okritiskt och naivt östes miljoner 
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och åter miljoner över skrupelfria diktatorer och deras underhuggare i 
, tredje världen. Den som var kritisk mot detta var naturligtvis ”reaktionär 
"och hjärtlös”. 

I många fall har dessa pengar motverkat sitt syfte eftersom det hjälpt 
diktatom att sitta kvar i sus och dus istället för att utveckla landet. I 
fortsättningen måste därför denna hjälp vara direkt riktad till dem som 
.behöver den. 

j Vi har genom internationella överenskommelser förbundit oss att 
'ta emot flyktingar. Men om vi skall ha råd med detta i fortsättningen 
utan att behöva dra in på något annat så måste vi kunna ge dem en 
meningsfull och för samhället nyttig sysselsättning. Det måste även 
facket inse. 

Det finns alltså livsviktiga, nyttiga, småtrevliga och direkt onödiga 
delar av det som vi kallar välfärd. Om vi inte får fart på företagandet 
i landet på gmnd av de höga skatterna och alla hämmande regler så 
kommer till och med de viktiga delarna av välfärden att ryka. Politikerna 
måste ta sitt ansvar och se till att de kan garantera att åtminstone de 
livsviktiga delarna försvaras. Och helst de nyttiga delarna också. De 
andra delarna som enbart är småtrevliga och som bara gagnar mindre 
grupper bör skattebetalarna själva kunna välja om de vill betala för eller 
inte. Om folk slipper betala så mycket i skatt så har de råd att betala 
dessa aktiviteter själva. Och!! Om de låga skatterna skapar en dynamik 
som ökar företagens vinster så far ju staten in mer pengar och då kanske 
det även blir lite över till sådant som är trevligt. 


Bekämpa, likriktrnmgeim. 

Sedan socialdemokraterna tog makten har vi långsamt droppe för 
droppe stöpts i samma form. I början var det starka motsättningar 
mellan arbetarrörelsen och speciellt den gamla högern. En del gamla 
minns säkert ”kosackvalet” på tjugotalet där borgarna skrämde folk 
med brutala sossar som skulle ta bondens sista ko etc. 

Numera får man anstränga sig för att se nyanserna. Alla lever 
vi i lagomlandet Sverige på gott och ont. Vi uppfattar att vi har en 
värdegemenskap som är viktig att slå vakt om. Det är sant men nu 
böljar välfärdsamhället att krackelera och den svenska modellen att 
ifrågasättas. 

Sverige är ett litet land och till skillnad mot USA och de stora länderna 
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Vi har tyvärr inte råd att operera er, fru Svensson. 
Pengarna gick till en feministisk kampgrupp. 


i Europa teksdet sällan finnas plats for mer än en^ ”sanning” ålgången. 
,_gftast börjar en aeratt med attdfin^amla ordningen ifrågasätts av vv iga 
unga radikaler. När de väl fått fotfäste i massmedia tränger 
gökunge ut de andra debattörerna ur boet. Sedan blir det tyst. Minns ni 
hnr vänstern tntalt dominerade media nå 70 -talet o ch hur nyliberalerna 
.sedan trängd e ut dem? 

Nu har vi de 



som då 

f|r knappast några avvikande meningar komma till tals i media och nu 
bm då börjar de nya härskarna stifta lagar som skall konsolidera deras 
itällning. 

Vad Sverige behöver är ett friare debattklimat. När ett rasistiskt inlägg 
slank in på Aftonbladets debattsida på nätet stängde de, i en blandning 
av snålhet och feghet, ner denna istället för att få igång en debatt om var 
gränserna skall gå. Man tycktes inte ha råd med att ha folk som kunde 
granska inläggen innan de publicerades. 

Genom , .att skvtla på r asistiska inlä gg kunde mao-ulltså. slip pa en 
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Jjcsvärlig insändarsajt där folk, som annars aldrig f8r yttmaig, jm hade.=. 

, fräckheten att bland annat yttra sig_orn håde feminismen och sossarna 
"pi Teft sätfs ömijmte hörde till den politiska dagordningenj^Sv^^l'” 

Nätet är farligt för makthavarna. Förr eller senare kommer de att 
\ försöka täppa till munnen på folk genom att hänvisa till rasism och 
\bamporr. Normalt ser man till att inte ha alltför yviga åsikter i tv- 
^tudjon-fönjtom hos Asghberg förstås. Me n han tog i många fall bara in 
jblkför- att förföllfgädem. M en prata fick de i alla fall lite grann. 

Sverige är ett centraliserat land på många sätt. Vi har ett fåtal storstäder, 
storföretag, storbönder, stora tidningar och tv-kanaler som är ganska lika 
samt ett fåtal partier som har en snarlik grunduppfattning om allting. 

Vi har en socialdemokratisk riksdag och ett antal socialdemokratiskt 
anstrukna partier som skall föreställa vänster respektive höger. Därför 
blir det svårt att göra någon radikalare kursomläggning av politiken i 
landet. 

Trots att moderaterna säger sig vilja sänka skatterna så kan de inte 
göra det eftersom de andra borgerliga partierna inte törs. De vågar inte 
peta på socialdemokraternas offentliga sektor av rädsla för att förlora 
väljare. De vågar inte tänka i nya banor. Så länge ingen vågar kasta 
tärningen och ta bladet från munnen så sitter sossarna säkert. Tills 
verkligheten hinner ikapp dem. Vi som inga poster har att mista kan 
däremot sticka ut hakan. Vi har ju inget att förlora. Många av oss har ju 
inte ens ett arbete. 

Om småföretagsamheten och de kreativa nätverken börjar växa över 
hela landet skulle flera centra av olika slag kunna etablera sig. Flera 
större samhällen kunde uppstå med underlag för att driva massmedia 
och där åsiktsutbyte förhoppningsvis borde blomstra. 
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- Jag är socialmoderat... 
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Personpresentation 


Kalle Strokirk är född 1948 och har medverkat som illustratör och 
serietecknare i bland annat DN och Aftonbladet sedan tidigt 70-tal. 
Under denna tid startade han tidningen ”Seriefront” i ett försök att 
bryta de utländska syndikatens monopol och ge svenska tecknare 
uppdrag istället. Han gav på eget förlag ut albumen ”Marxismens 
politiska ekonomi i serieform” och ”Gräsliga gubbar”. I DN har han 
medverkat med de illustrerade aforismema ”Kalles hjältar” och serierna 
”Årstafrön”, ”När jag fyllde femtio önskade jag mig en dator” samt 
”Kurts krog”. För närvarande är han sysselsatt med en mängd projekt 
som exempelvis animerade kortfilmssnuttar av ”Kalles hjältar.” På hans 
sai rwww]FäflestrokiAs? /finns världens troligen första antifeministiska 
tecknade serie ”Sune och röd strumpornaP Det senaste projektet är en 
tecknad serievariation av liber al isme ns fördelar under namnet ”Farväl 
till vänstemPL., 


Antifeministiska samfundet 

Antifeministiska samfundet är en sammanslutning som kämpar för 
jämställdhet grundad påjnémdens frihet i motsats till det fe ministiska 
kollektiva tvånget. Följ debatten på dess sajtww w ahfifeT riiriist.niP^ 
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mer först a tt hemöte<vJ3 aed-tystriacl. Om inte det hjälper 


kommer den att bespottas. Och 
stiäla dess idéer. 




-Nej, se feminist det har jag aldrig varit... 


135 









































































































Km[ feoT- 


Ett spöke går runt i Sverige - Patriarkatets spöke. Alla de gamla feministerna har för¬ 
bundit sig till en helig hetsjakt mot detta spöke. Från mediavänstern till kanslihusets så 
kallade jämställdhetsminister. 

Var finns den man som inte utskrikes som mansgris och taliban, samt tvingas förneka 
den brännmärkande anklagelsen om att vara en oförbätterlig kvin noförtryckare? 
Patriarkatet sägs bära skulden till all världens olyckor. Det är därför på tiden att männen 
framlägger sitt åskådningssätt och sina syften gentemot sagan om det elaka patriarka¬ 
tets spöke i ett eget manifest. 

Må de feministiska könsrasbiologerna darra för en antifeministisk revolution. Männen 
och den överväldigande majoriteten av kvinnorna har i den ingenting annat att förlora 
än sina skatter. Men de har en värld att ta tillbaka. 

Män och kvinnor i alla hem, förena er! 

(Fritt efter kommunistiska manifestet) 
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